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Praefatio. 

De elocutione Isocratea exposituri videmur nobis jure 
praefari egregium illud Ciceronis ^)* Romanorum artis oratoriae 
antistitis; Graeciam semper eloquentiae principem essevoluisse 
atque Athenis; omnium doctrinarum inventricibus; summam 
dicendi vim esse et inventam et perfectam. Ut enim Athenae 
reliquis Graeciae civitatibus elegantiorum artium^ imprimis 
oratoriae, laudibus praestitisse merito ab omnibus feruntur, 
ita inter ea quae tantum patriae comparaverunt splendoris 
ingcniorum lumina non imo nitere loco Isocratem optime 
illum de conformanda atque excolenda dicendi arte meritum 
etsi diu fuerunt, qui negarent^ jure tamen nemo unquam 
infitiatus est^). De cujus viri omni praestantia atque aucto- 
ritate nonnulla praemittere^ unde qui factum sit, ut tanta 
ille cum subtilitate in eloquendo elaboraret perspiciatur^ a re 
ipsa nobis proposita non alienum videtur esse. Itaque eorum 
quae et scriptor de se ipse est professus et recentioris maxime 
aetatis viri docti de singulis Isocratis studiis disseruerunt ^) 



1) de orat. I, 4, 13. 

2) vide Dionys. Halic. de Isocr. jud. Tom. V, p. 536. 37 R. 

3) veluti, at proximos qaidem commcnioremus, de ejus philosophia 
maxime H. F. Schroeder ,Quaestiones Isocrateae% Traj. 1S59, de arte 
civili W. Oncken ^lsocrates u. Athen' Heidelberg 1862., de ipsa rheto- 
rica P. Henn ,de Isocrate rhetore' Halae 1861. et Aemilius Pluntke 
,Plato's Urtheil iiber Isocrates' Teil I. Jena 1871. 



caute habita ratione continuam illius naturae^ ingenii, stu- 
diorum memoriam repetere instituamus. In tanta autem 
disputandi materia, quod ne longi simus in exordio Atticae 
Sirenis effigiem qualis nostris quidem obversetur oculis adum- 
brare non possumus nisi paucis lineamentis; ne levitatis defi- 
cientisve diligentiae reprehensionem capiamus non metuimus 



Jam primum statuendum est Isocrati naturam praeclaras 
eas animi dotes quibus Athenienses cives floruerunt esse 
largitam : sublimem illum pulchri ac venusti sensum % eximium 
laudis gloriaeque amorem^ nobile patriae et publicarum rerum 
studium. "^) Quam egregiam indolem quoniam excoluit Theo- 
dori patris cura liberalis^) optimorumque qui tum vigebant 
auctoritate virorum consuetudo atque institutio ^), bene de 
illo adulescente sperare potuit etiam Socrates ^), quem virum illu- 
strem cum hominum animos atqueingenia unum omnium maxime 
perspexisse constat; tum non forma juvenis tamquam generosi 
animi indice perductum obiter ^) sed certis quibusdam usum 
documentis^) tam praeclare auguratum esse crediderim. Diffi- 
cilior ad dijudicandum est Isocratis cum ipso Platone ratio 
ac refellenduB quidem, opinor, primo loco Cicero^), qui de 
seniore^) Isocrate Platonem aequalem illud scripsisse male 
censuity cum inter utrumque, olim sane amicos, majus paula- 
tim intercesserit discrimen ac discidium, quam ut Plato de 
Isocrate tam benevole et ipse cogitare et Socratem judicanteni 



1) vidc Isocr. or. X, 54 (xdXXog) o ae/jivotazov xal zifjii(6zarov xal 
S-siivarov rcSv ovzmv iatlv. 

2) vide infra p. 9 sqq. 

3) Is. XV, 161 : o Ttar^Q ^fJtctg ovtwq inifiBX(3^ inaldsvasv alar' 
ini^aviarsQOv slval (is xoxs xal yv(OQi(iwxsQOV iv xoXq TjXixnoxatg. 

4) Pfund „de Isocratis vita et scriptis*' Berol. 1833 p. 8. 9. 

5) Plat. Phaedr. p. 279 A: SoxsZ /jloi d/jLslvwv rj xaxd xovg nsQl 
Avalav slvai Xoyovg xd xrig ipvaswg, sxi 6h rjd-si ysvvtxwxeQqt xsxQotaSat 
— ipvast yaQ, (6 <piXs, %vsaxL xig <ptXoao<pla xy xov dvdQog dtavolcc. 

6) ut voluit Sauppe ,Zeitschr. fiir Alterthumswissensch.' 1835 p. 403. 

7) id quod videtur inesse additis illis vocibus ,OLg vvv inixstQsV 

8) orat. 13, 42. 

9) Egregie falsum esse Rauchenstein. ^ausgew. Reden des Isocr." 
dicentem illum p. 3, adn. ,der Comparativ ist beziigl. auf Plato gesagt, 
der 430 geboren 6 Jahre jiinger war als Isocr/ non est quod explanetur. 
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Ac duo quidem maxime Isocrates prudenti oratori esse 
videnda non ignoravit, ut excogitaret quae ad rem proposi- 
tam audientibus probandam valerent argumenta (%a TtQoatj- 
xovta evdvf^fi&fjvav) eaque ornate verbis exprimeret ac dis- 
poneret (rdig ovofiaoiv ev diad^sad^ai). ^) Quem ipsum licet 
in orationibus forensibus aliorum astutiam et calliditatem de- 
fecisse facile intellegatur^ ceterum tamen sua bene et invenisse 
et disposuisse testis est^ ut uno certe utamur exemplo^ oratio 
Panegyrica. In qua civibus suis pace inter se restituta bel- 
lum cum barbaris communiter suscipiendum commendaturus 
primum Atheniensibus summum imperium esse tribuendum 
inde ostendit, quod eorum sit nobilis origo, magna apud omnes 
homines auctoritas, egregia erga reliquas civitates merita, quae 
cum in domesticis institutis tum in bellicis rebus contineantur. 
Deinde quam vere ac logice Persis cum Graecis comparatis 
demonstratur illorum in bellando imbecillitas, quippe quorum 
rex cum Graecis conjunctus magnas res gesserit, sine eorum 
opera nihil umquam praestiterit^ contra eos belligerans igna- 
vum semper se praebuerit. ^) 

Quapropter non sine aliquo jure Dionysius Halicarnas- 
sensis videtur profiteri haec: ty td^sL tdSv ivd-vfirjfidttov %ai 
tolg fiSQiafiolg tcov imxsiQrjfidtiov y,at t^ xad^ e^a6Tov 6|£^- 
yaal(f tolg t akloig anaai toig iv tq) nqay(iuTi%(^ Tonip 
d^eiOQfqfxaai Ttaqa nolv nQOtBQalv '^yovfirjv ^laoytQdtriv yivalov 
kaTa de ttjv XafinQOTTjta Ttov vnod-B6€(ov ycai w (ptl6aoq)Ov 
tfjg nQoaiQiaeiog nlelov dia(peQeiv rj nccidog avdQa, tbg 6 Ilkd'- 
T(ov UQrjiiev' el de XQ'>] to dXr^&eg elnelv, xai t(ov alXwv dndv- 
T€OV ^rjtOQCov oaoL (piXo66cp(og Tot; ^a&^^fiaTog tovtov nQoe- 
arriacivJ) 



clare Bartlnel^my Anachars. II, p. 109 haece jadicavit: ,malgrc ses de- 
fauts, aaxquels ses enemis en ajoutent beaucoup d^autres, ses ecrits 
presentent tant de tours heureux et de saines maximes, qu^ils ser 
viront de mod^les k ceux qui auront le talent de les etudier. C^cst un 
rheteur habile destine ^ former d'excellens ecrivains, c'est un instituteur 
habile dclaire toujours attentif aux progr^s de ses disciples et au carac- 
tfere de lear esprit.* 

1) or. IV, 9. cf. Cic. orat. 14, 43: Tria videnda sunt oratori, quid 
dicat et quo quidque loco et quomodo. 

2) cf. R. Volkmann „Rhetorik d. Griechen u. Romer**, qui p. 255 — 
59 Is. orationem sextam suasoriae probum exemplum proposuit. 

3) de Isocr. p. 558 cf. 542 sqq. 
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Praefatio. 

De elocutione Isocratea exposituri videmur nobis jure 
praefari egregium illud Ciceronis ^),' Romanorum artis oratoriae 
antistitis; Graeciam semper eloquentiae principem essevoluisse 
atque Athenis^ omnium doctrinarum inventricibus, summam 
dicendi vim esse et inventam et perfectam. Ut enim Athenae 
reliquis Graeciae civitatibus elegantiorum artium, imprimis 
oratoriae, laudibus praestitisse merito ab omnibus feruntur, 
ita inter ea quae tantum patriae comparaverunt splendoris 
ingeniorum lumina non irao nitere loco Isocratem optime 
illum de conformanda atque excolenda dicendi arte meritum 
etsi diu fuerunt, qui negarent, jure tamen nemo unquam 
infitiatus est^). De cujus viri omni praestantia atque aucto- 
ritate nonnuUa praemittere, unde qui factum sit, ut tanta 
ille cum subtilitate in eloquendo elaboraret perspiciatur, a rc 
ipsa nobis proposita non alienum videtur esse. Itaque eorum 
quae et scriptor de se ipse est professus et recentioris maxime 
aetatis viri docti de singulis Isocratis studiis disseruerunt ^) 



1) de orat. I, 4, 13. 

2) vide Dionys. Halic. de Isocr. jud. Tom. V, p. 536. 37 R. 

3) veluti, ut proximos quidem commemoremus, de ejus philosophia 
maxime H. P. Schroeder ,Quaestiones Isocrateae*, Traj. 1859, de arte 
civili W. Oncken ,Isocrates u. Athen' Heidelberg 1862., de ipsa rheto- 
rica P. Henn ,de Isocrate rhetore' Halae J861. et Aemilius Pluntke 
,Plato'8 Urtheil iiber Isocrates' Teil I. Jena 1871. 



caute habita ratione continuam illius naturac; ingenii, stu- 
diorum memoriam repetere instituamus. In tanta autem 
disputandi materia, quod ne longi simus in exordio Atticae 
Sirenis effigiem qualis nostris quidem obversetur oculis adum- 
brare non possumus nisi paucis lineamentis; ne levitatis defi- 
cientisve diligentiae reprehensionem capiamus non metuimus 



Jam primum statuendum est Isocrati naturam praeclaras 
eas animi dotes quibus Athenienses cives floruerunt esse 
largitam : sublimem illum pulchri ac venusti sensum *), eximium 
laudis gloriaeque amorem, nobilc patriae et publicarum rerum 
studium. *^) Quam egregiam indolem quoniam excoluit Theo- 
dori patris cura liberaHs^) optimorumque qui tum vigebant 
auctoritate virorum consuetudo atque institutio ^), bene de 
illo adulescente sperare potuit etiam Socrates^),quem virumillu- 
strem cum hominum animos atqueingenia unum omnium maxime 
perspexisse constat, tum non forma juvenis tamquam generosi 
animi indice perductum obiter ^) sed certis quibusdam usum 
documentis'') tam praeclare auguratum esse crediderira. Diffi- 
cilior ad dijudicandum est Isocratis cum ipso Platone ratio 
ac refellendus quidem, opinor, primo loco Cicero^), qui de 
seniore ®) Isocrate Platonem aequalem illud scripsisse male 
censuity cum inter utrumquC; olim sane amicos, majus paula- 
tim intercesserit discrimen ac discidium, quam ut Plato de 
Isocrate tam benevole et ipse cogitare et Socratem judicanteni 



1) vide Isocr. or. X, 54 {xdXXog) o cefAVOxaTOv xdl zifjiKotatov xal 
d^siotazov x<3v ovzcov iazlv, 

2) vide infra p. 9 sqq. 

3) Is. XV, 161 : 6 naz^Q rifiaq ovzo)q iitifieXm^ iTtalSsvasv waz' 
ini^avsazsQOv slvai fis zozs xal yvejQifxejzsQOV iv zoXq ^Xixieizaiq, 

4) Pfund „de Isocratis vita et scriptis*' Berol. 1833 p. 8. 9. 

5) Plat. Phaedr. p. 279 A: SoxsT fjtoi afJLslvmv ^ xaza zovq nsQl 
Avaiav slvai Xoyovq za ztjq ^vaswq, szc 6h i]S^si ysvvix(oziQ(p xsxQaaS-ai 
— (pvasi yc[Q, (6 <piXs, %vsazi zcq (pcXoaofpia zy zov dvSQoq Siavoicc, 

6) ut voluit Sauppe ,Zeitschr. fiir Alterthumswissensch.' 1835 p. 403. 

7) id quod videtur inesse additis illis vocibus ,olq vvv iTtixsiQsVJ 

8) orat. 13, 42. 

9) Egregie falsum esse Rauchenstein. „ausgew. Reden des Isocr." 
dicentem illum p. 3, adn. ,der Comparativ ist beziigl. auf Plato gesagt, 
der 430 geboren 6 Jahre j iinger war als Isocr.' non est quod explanetur. 
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fingere potuerit. *) Quae difficultas effeeit ut essei^t, qui 
eum irrisione quadam Socratis illud augurium a Platone esse 
quasi relatum suspicarentur ^), quorum tamen non minus quam 
Ciceronis improbandam esse sententiam omnis Phaedri dia- 
logi ratio nos docet. Etenim Isocrates quod extremo illo di- 
alogo Lysiae, cujus oratio amatoria propter argumentum im- 
purum vehementem iniit vituperationem^), opponitur, fieri 
non potest quin, cum rejectis illis controversiis forensibus 
omissisque nugis amatoriiS; in quibus solis fere Lysias tum 
versatus est, profecto praeclaras et ad omnium salutem spcc- 
tantes res de quibus apte diceret sibi proposuisset ^), majore 
quam ille ad virtutem indole ornatus majora etiam concupi- 
visse videatur. Accedit quod, cum Lysias argumenta philo- 
sophorum more nec perceperit nec tractaverit alienus ille a 
rebus propositis generaliter definiendis ^), Isocrates aliquanto 
altiorem locum occupat; qui etsi tantum abest, ut Socratis 
de virtutis utilitate doctrinam aut intellexisse aut probasse 
existimandus sit, ut beatitudinem in corporis bonis externa- 
que fortuna^) magnam partem consistere sentiret, eo certe 
quod in sola virtute, etiamsi interdum inutilis esse videretur, 
omnem niti et singulorum et reipublicae spem felicita- 
tis docuif^), Socratis se auditorem, haud scio an discipu- 
lum, praestitit ^). Quae cum ita sint, non est cur Platonem 
inesse in Isocratis mente quandam philosophiam i. e. altius 
atque honestius virtutis studium tum credidisse negemus, cum 
familiaritatis vinculis conjuncti definitam suam uterque ac 
fere contrariam studiorum rationem nondum fuerint ingressi — 



1) L. Spengel ,Isocrates u. Platon' Abhandlungen dcr philosoph.- 
philog. Classe der bair. Acad. d. Wisseusch. Vol. VII, p. 732 sqq. 

2) Gee^ ,de Stesichori palinodia' Mus. Rhen. 1838. p. 9—11. Mncmo- 
syne 1855. IV, 227. et Bake ,de aemulatione Platonem inter et Isocr.' 
schoL hypomn. Vol. III, p. 27—47. 

3) p. 243 C. 

4) Isocr. or. IV, 9 : at fihv yag TtQaSsiq al TtQoysysvrjfjtsvai xoival 
n&otv ^fuv xazsXsiipd-tiaav ro S^ iv xaiQ(p tavTaiq xaxaxQrioaoB-ai — 
t(5v sv <pQOvovvtQ>v l'6i6v jiariv, cf. XV, 3. 

5) Phaedr. 262 E— 264 A. videF.Blass „d. attische Beredsmkt." p. 376 

6) quae illum constat ab bmui vitae instituto atque actione sejunxisse 

7) or. VI, 35. 36. 

8) cf. Schroeder p. 4 sqq. 



immo philosophandi id vestigium Plato quo magis in Lysia 
ceterisque eloquentiae professoribus desideravit, eo lubentius 
in Isocrate imo debuisse laudare putandus est. Ceterum quid 
tandem obstat quominus voluisse Platonem amicum errantem 
comiter adhortari, ut omissis illis dicendi illecebris veri stu- 
dio quo praecipue contineretur philosophia incumberet 
habeamus persuasum? 

Ac si quaeritur, quosnam potissimum Isocratis errores 
cum Platone improbemus, ante omnia ejus est commemo- 
randa nimia de sua artC; cui ipsius philosophiae nomen tri- 
buere non erubuit, opinio % immoderata reliquarum doctrina- 
rum reprehensio et contemptuS; vanus ille sui amor atque 
admiratio. Quod ostentationis maxime vitium ansam dedit 
OdofredoMueller, cujus ingeniosum quidem et aequum de 
Isocrate judicium nemo non laudat, ut ejus animum non tam in 
ipsis argumentis quae tractaret, quam totum versari in captando 
auditorum plausu ac praeripienda laudum aemulis palma 
coUigeret. ^) Sed ille, ut videtur, acerbius. Quae enim Isocrates 
duobus eis locis^), unde O. Mueller sua hausit, jactat, nihil 
ostendunt nisi permagnam istam quam exagitamus vanitatem, 
qua ejus ingenuitatem obscuratam quidem, non tamen esse 
exstinctam praeclare elucet e candida illa in celebrandis majo- 
rum virtutibus pietate, e vehementi in objurgandis suae aetatis 
vitiis vigore; e splendida pristinae Graecorum gloriae atque 
auctoritatis revocandae spe — denique e miro illo patriae 
reique publicaeamore. Atque id ipsum salutis patriae dan- 
dae desiderium, quod in eo fuisse ne H. S aup p e quidem, unus 
ille ex acerrimis ejus obtrectatoribus , infitiari ausus est^), 
judicialis generis argumentis eum male contentum ad civilem 
eloquentiam quam unam habuit utilem omnino videtur dedu- 
xisse. Quamquam ne in ea quidem ipse coram populo quid- 
quam potuit consequi, quoniam vocis magnitudine atque au- 
dacia, ut reticeamus de aenea illa Demosthenicae voluntatis 
vi et constantia ^), destitutus in foro numquam est vcrsatus 

1) or. IV, 10. 47.. XV, 271. 
" 2) Litterar. Graecar. hiat. p. 388. 89. 

3) or. V, 11. XII, 2. 

4) Concedit enim p. 405 hoc: ,Eins aber ist an Isocrates Ucht u. gross, 
seine Vaterlandsliebe'. 

5) Quam ei defuisse bene Oncken monuit p. 11. 
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neque uUo tempore reipublicae gerendae periculum fecit. 
Nihilo autem setius de demonstrativo dicendi genere egre- 
gie eo meruit, quod ad civilem eloquentiam ^) excolendam 
juvenum animos adducere studuit et ludo illo quem aperuit 
dicendi et suis ip^ius quas composuit orationibus. Quae vero 
ad felicitatem patriae parandam excogitavit cur non fuerint 
rata^ inde est causa petenda; quod a vita publica ipse alienus 
quo pacto reipublicae difficillimo tempore posset subveniri 
non cognoverat. Etenim si in campo illo latissimo et unicuique 
patenti vires exercuisset, intelligentiae finibus ut ita dicam 
prolatis suam de rerum statu et praesenti et futuro opinionem 
emendare potuisset. Atqui intra privatos scholae parietes 
concordia cunctae Graeciae temere commendata barbarorum 
odia voluit accendere eoque devenit erroris, ut futuram patriae 
magnitudinem penes eum stare somniaret^ qui gladium jam 
strinxit, quo Graecorum libertatem ad Chaeroneam in aeter- 
num opprimeret. 2) Quae cum fierent coram nobilissimorum 
coetu auditorum, qui quaecunque magister placido ore pro- 
nuntiabat, largo plausu comprobarent, quid mirum quod omnes 
erigendae reipublicae spes et consilia, quorum tenacissimus 
tempori ille defuit, ad irritum redacta sunt. 

Quidquid vero laudis de Isocrate philosopho ac viro civili non 
injuria detrahitur, eum tamen a sophistis, in quorum numerum 
a multis solet referri, longe ac praeclare eo differre, quod 
nihil habuit antiquius quam ut juventutem ad patriam olim 
bene administrandam severe educaret ac pro viribus ipse 
institueret, ad unum omnes consentiemus. Quod fieri non 
posse ratus nisi apte eleganterque dicere discerent, praeci- 
pua cum diligentia in suis orationibus perpoliendis elaboravit 
non solum ut cum lenitate quadam in animos potius quam 
in aures influerent, sed ut haberent discipuli exempla, ad 
quae ipsorum dicendi artem informarent. ^) 



1) cujus eum auctorem laudare non licet, cum jam Gorgiam sinc 
larc illum et quaestus faciundi causa vagantem sophistam e gradibus 
templi Olympiaci Graecos ut bellum universi Persis inferrent inflamasse 
testetur Philostr. vit. soph. p. 493. cf. Foss ^de Gorgia" p. 63. 

2) Ac ne facta quidem illa clade Isocr. Philippum admirari desti- 
tisse comprobat ejus epistula tertia, quam a Schaefero ut spuriam re- 
pudiatam Blass bene defcndit in Mus. Rhen. XX p. 103 sqq. 

3) De cujus omni juventutis educandae atque iustituendae arte prae- 
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Ac duo quidem maxime Isocrates prudenti oratori esse 
videnda non ignoravit, ut excogitaret quae ad rem proposi- 
tam audientibus probandam valerent argumenta (tcc TCQoar^" 
ycovra evdvfitjd^fjvac) eaque ornate verbis exprimeret ac dis- 
poneret (rotg 6v6(Aaaiv ev diad^ea^ai), ^) Quem ipsum licet 
in orationibus forensibus aliorum astutiam et calliditatem de- 
fecisse facile intellegatur, ceterum tamen sua bene et invenisse 
et disposuisse testis est^ ut uno certe utamur exemplo^ oratio 
Panegyrica. In qua civibus suis pace inter se restituta bel- 
lum cum barbaris communiter suscipiendum commendaturus 
primum Atheniensibus summum imperium esse tribuendimi 
inde ostendit, quod eorum sit nobilis origO; magna apud omnes 
homines auctoritas; egregia erga reliquas civitates merita, quae 
cum in domesticis institutis tum in bellicis rebus contineantur. 
Deinde quam vere ac logice Persis cum Graecis comparatis 
demonstratur illorum in bellando imbecillitas, quippe quorum 
rex cum Graecis conjunctus magnas res gesserit; sine eorum 
opera nihil umquam praestiterit; contra eos belligerans igna- 
vum semper se praebuerit. ^) 

Quapropter non sine aliquo jure Dionysius Halicarnas- 
sensis videtur profiteri haec: t^ td^ec t(3v ev&vftrjfidTwv ytai 
tdig fieQiafiolg twv emxeiQrjf^aTcov ycat tfj ycaS^ exaCtov e^eQ- 
yaaiif toig t alXoig anaai xolg ev T(p 7tQayfiaTiH(p tojt^ 
-d-ecDQi^fiaac naQa nolv XQOteQeiv Tjyovf^tjv ^laonQdtrjv ^vaiov 
TLata de ttjv XafinQ^trjta ttov vnod^e^eiov xat xb q)iX6ao(pov 
tr^g 7tQoaiQe6e(os nXeiov 3ia(peQeiv rj uaidog avdQa, (vg 6 nld" 
T(ov elQrjKev* ei de XQ^ to dlrj&eg elnelv^ xat tmv alliov dndv- 
Tcnv ^ijt6Q(ov oaoL (pilo06q)(og tov fia^f^aTog tovtov nQoe- 
arrjaciv,^) 



clare Barthelemy Anachars. II, p. 109 haece judicavit: ^malgre ses de- 
fauts, auxquels ses enemis en ajoutent beaucoup d^autrcs, ses ccrits 
prdsentent tant de tours heureux et dc saines maximes, qu'ils ser 
▼iront de modMes k ceux qui auront le talent de les dtudier. Ccst un 
rheteur habile destine a former d'excellens ecrivains, c'cst un institutcur 
habile eclaird toujours attentif aux progr^s de ses disciplcs ct au carac- 
tfere de leur esprit.* 

1) or. IV, 9. cf. Cic. orat. 14, 43: Tria vidcnda sunt oratori, quid 
dicat et quo quidque loco et quomodo. 

2) cf. K. Volkmann „Rhctorik d. Griechen u. Rbmer'*, qui p. 255 — 
59 Is. orationem sextam suasoriac probum cxemplum proposuit. 

3) de Isocr. p. 558 cf. 542 sqq. 
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Attamen Isocratis in his rhetoricae partibus non infelicis 
summa vis cernitur in elocutionc. Nam primus ^) omnium 
insigne studium in componendis et continuandis quae orbem 
orationis efficiunt periodis posuit, certos verborum numeros 
et conclusiones statuit, mediocritatem quandam tenuit inter 
Gorgianam dicendi pompam et Lysiacam tenuitatem, denique 
elocutioni ipsi tantam tribuit operam^ quantam nemo neque 
eorum qui ante eum orationes attigerunt nec quicunque inter 
posteros dicendo floruerunt. Qui quamvis ab omni vitio ipse 
nequaquam remotus non modo Demostheni perfecto illi orandi 
artifici viam eloquentiae ad summum perducendae fastigium 
muniisse; sed reliquis omnibus dicendi normam ac praecepta 
dedisse quin jure videatur ^) non dubitamus. 

En habes speciem viri, cui^Atticae Sirenis nomen oblecta- 
mentorum causa quae praebet auribus non male dederunt, 
bifrontis illius et in contraria fere, credo, abeuntis. Qui a 
natura splendidis et corporis et animi dotibus exornatus 
intra angustum scholae spatium eloquentiae vim expromsit, 
sophistarum quidem doctrinae omnium acerrimus exagitator, 
vitiis^) tamen non intactus, laudator, si Horatii licet uti 
verbis, temporis acti, corruptae vero quae eum tulit aetatis 
merus alumnus, quem alii omnibus sustulerint laudibus^ alii 
vehementer reprehendant parvique aestiment, certe plerique 
subtilioris atque elegantioris elocutionis praecipuum auctorem 
ac formatorem agnoscant. ^) 

Quae cum ita sint^ id maxime nobis proposuimus, ut 
ipsam elocutionem Isocrateam, cujus tanta est auctoritas, 
describere atque examinare conaremur sperantes fore ut 
quanto ille jure in praeclarum referretur numerum illustrium 
virorum, quibus Atticae eloquentiae nascentis, crescentis, 
adultae historia niteret, luculentius etiam appareret. 



1) Cic. orat. 13, 40.: Cum concisus ei Thrasymachus minutis numeris 
videretur et Gorgias, qui tamen primi dicuntur arte quadam verbavin- 
xisse: Theodorus autem praefractior nec satis ut ita dicam rotundus-. 
primus instituit dilatare verbis et moUioribus numeris explere sententias. 
In quo cum doceret eos, qui partim in dicendo, partim in scribendo 
principes exstiterunt, domus ejus officina habita eloquentiae est. 

2) O. Mueller p. 391. Cic. de orat. II, §. 94. 

3) de quibus egit Pluutke p. 53 sqq. 

4) Volkmann p. 333. 
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Ac rationem quidem disputandi ingrediendam ostendit 
F. BlasS; quiDionysioHalicarnassensi duce Lysiacae dictionis 
adumbrandae periculum fecit. ^) Namque Dionysium virum 
illum criticum ingeniique acumine non destitutum de Isocrate 
non solum singularem composuisse libellum; sed aliis etiam 
aliorum scriptorum locis saepenumero fecisse mentionem 
gaudemus; cujus generali de illius dicendi genere ac digni- 
tate sententia relata de singulis yideamus. 

Dionysium notum est tria distinguere dicendi genera, 
sublime, tenue, medium (tov viptjlov ytat zov laxvov ycal tov 
(^Eia^ zovtwv %a^cfxiriy^a); quorum primum Thucydidem, 
alterum Lysiam, tertium inventum illud Theophrasto auctore 
a Thrasymacho Chalcedonio, a Demosthene perfectum, e phi- 
losophis Platonem Socraticum, ex oratoribus Isocratem im- 
primis excoluisse ac paene absolvisse ille statuit. ^) Quae 
genera ea inter se censet contineri ratione ut sublime a ser- 
monis cotidiani usu alienum omnibus eloquendi floribus et 
artificiis abundet multaque habeat superflua, tenue vulgarem 
atque communem dicendi consuetudinem imitans ab ornatu 
oratorio totum abstineat summamque expetat et brevita- 
tem et perspicuitatem, mixtum denique verborum concinni- 
tatis studiosum neque hujus simplicitate nec splendore illius 
plane careat. Ac mediam quidem hanc dictionem habet 
praestantissimam, quippe quae plurimis gaudeat intervallis 
summaque et affectuum et accentuum varietate. ^) Quam 
varietatis potissimum laudem cum Isocrati; quem tamen genus 
mixtum ferme perfecisse, ut vidimus, concedit, tum denegat 
ejus discipulis, qui imo eodemque periodi circulo, eisdem 
semper figuris, eadem vocalium implicatione aures eo vehe- 
mentius offendant, quo minus id genus vitia multis, ut ipse 
magister, occultent gratiis. Itaque dum Demosthenis ^) ex- 



1) p. 399—413. 

2) de admir. Demosth. vi dic. Tom VI, p. 955—59. cf. 1000. Compo- 
sitionem triplicem idem discernit (de comp. verb. Tom. V, p. 146) au- 
flteram (ri^v [ihv (xhaxriQav) politam seu floridam (t//v ds yXa<pvQav ^ 
Av^riQav) communem s. mediam {x^v Sh TQltrjv xotv^v ^ fziatjv avvS^e- 
oiv) ac politae quidem addicit Isocratem (p. 173). 

3) de comp. verb. p. 133. 34. 

4) de admir. Dem. vi dic. p. 1021—23. 
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4) de admir. Dem. vi dic. p. 1021—23. 



14 

cellentis illius inter omnes varietate oratoris orationibus divino 
quodam motu correptus summis variisque agitetur affectibus, 
Isocrateis perlectis sedari se constantemque induere mentem 
profitetur. Quare etiam in medium proferuntur Philonicus dia- 
lecticus, qui pictori conferat Isocratem eisdem semper utenti 
vestimentis ac figuris, et Hieronymus philosophus, cui illius 
orationes eleganter quidem legi sed omnibus orbae affectibus 
contentiore voce decentive actione pronuntiari non posse 
videantur. ^) Jam ablsocrate quod abhorreat varietatis studium, 
qua Dionysius negat esse quidquam jucundius^ abjudicatur 
suavitaS; praesertim cum tumidis haud raro utatur figuris ac 
longius interdum ornamenta sua oratoria arcessat. Quo 
vitio abstinuisse Lysiam^ candida atque inaffectata sim- 
plicitate Isocrati tantum superiorem, quantum quaesito 
artificiosoque cultui praestet pulchritudo illa natura corporum 
propria. Nec minus Isocrateae verborum ubertati ac tumori 
Lysiaca breviloquentia cum laude opponitur; nam hunc 
sententias quantum fieri possit coartare^ illum concinnitatem 
anxie captantem voces haud raro infigere^ quarum, cum nulla 
sit ratio, copia oratio justo latius extendatur. Nihilo autem 
setius Isocrati excelse, magnifice, splendide dicendi omnino 
pahnam Dionysius tribuit ejusque oratoriam cum Polycleti 
et Phidiae arte posse comparari concedit, qui sint in magnis 
rebus excellentiores, cum Lysias simili^ sit Calamidis et Cal- 
limachi, in parvis illorum dexteriorum artificum. ^) 

Ecce locus, quem inter principes Atticorum oratorum 
Isocratem obtinere Dionysius, quantum ad elocutionem spectat, 
censet; cujus omne judicium utrum approbemus necne, accu- 
rate ipsa illius dictione excussa eorumque quae veterum 
maxime reliqui scriptores censuerunt habita ratione, extrema 
hace commentatione colligetur. 

Jam yero de singulis quaestionem instituentibus nobis 
visum est singulorum ipsius Dionysii verborum summam 
unicuique capiti praemittere ita ut non omissis eis, quae ad- 
jicienda ipsi observabimus ille argumentis quae Isocratis 
praebent orationes aut confirmetur aut refellatur. Cum autem 



1) de Isocr. p. 559. 60. 

2) de Isocr. p. 540—42. 
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tria omnino sint, unde dicendi efficiatur splendor ac majestas ^): 
verborum primum delectuS; deinde compositio, denique 
ornatus^ tribus etiam capitibus de re proposita erit^dispu- 
tandum^ sed ita ut tertio demum de compositione, altero de 
omatu^ quippe qui verborum delectui illa aptius videatur 
adjungi; quaeramus. Quem ordinem etiam instituit R. Volk- 
mann in libro illo supra jam laudato^ quem quamvis in sin- 
gulis ordinandis ac disponendis male interdum Quinctilianum 
esse secutum recte arguas^ hujusce tamen commentationis; 
quoniam unum fere habemus arbitrum^ nisi rerum necessitate 
coacti ducem omnino non repudiavimus. 

Reliquum est ut; anteaquam ad primum caput progre- 
diamur, pauca quidem verba faciamus de Isocratis scriptis^ 
ex quibus hujus quaestionis documenta depromsimus. Omisi- 
mus enim epistulas; quarum cum minus ad illustrandam in- 
signem scriptoris elocutionis naturam momentum, tum dictio 
nuperrime satis sit exposita. ^) Orationes vero quae circum- 
feruntur unam et viginti omnes tenuimus de trium maxime 
auctore primae, decimae septimae, vigesimae primae viros 
doctos dubitasse non inscii. Ac de prima quidem ratam 
habeamus sententiamPaulyi^), quem G. E. Benseler^) quo- 
que rectissime mediam ingressum viam contra Harpocrationem 
et Stephanum ceterosque qui eos sint secuti concedit animad- 
vertere: „ut singula quaedam a mente atque consuetudine 
Isocratis videntur abhorrere, ita tamen universum si inspicias 
libellum, praecipue exordio ac peroratione accuratius perpen- 
sis, mirum in modum ipsam oratoris nostri manum agnoscas. 
Isocratis igitur hoc esse opusculum statuiraus quidem, sed 
cum moraUs quasi enchiridii instar permultorum hominum 



1) de Isocr. p. 539: xaS^oXov xqkSv ovtwVf oJ? fprjai SBotpQaoxoq 
i^ (bv yiyvsrai xb fjiiya xal xo nBQirrov iv Xi^ei, xr^q S* ixXoy^g r(bv 
ovofidtwv xal rfjq ix tovtcdv aQiiovLaq xal x<ov nsQiXafjifiavovTQfv 
avta axfjfJidtQfv, quibuscum cf. de Thuc. p. 862. 

2) E. H. Haupt ,de Isocratis epistulis prima, sexta, octava', p. 5— 
15. (diss. inaug.) 1873. 

3) ,Quaestiones Isocrateae*. Heilbronn. 1828. cf. Bergk, encyclop. 
Hal. p. 405. 

4) de hiatu p. 36. 37. Attamen B. in ipsa rhetoris editione Isocrati 
Apolloniatae cum aliis hanc orationem adscribere mavult; quibus maxime 
rebus ille permotus sit, vide infra. 
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manibus tritum esse et multifarie tractatum videatur, multas 
inde depravationes atque interpolationes tulisse mirum non 
est". jDrationem in Euthynum scriptam Benselerum idoneo 
teste Aristotele ^) uti sibi visum ab Isocrate male ^) abjudicasse 
auctor est H. Usener.^) Nec minus Ludovico Kayser*) 
Trapeziticae orationis dictionem a reliquarum esse diversis- 
simam ut concedamus iterum et saepius ea perlecta a nobis 
impetrare non possumus. Quarum trium orationum quae 
maxime sunt propria suo quaeque loco commemorabuntur. 

CAP. I. 

De verborum delectu 

quem Isocrates habuerit apud Dionysium haece fere leguntur : 
ev ndvv kKleyei xal ta HQarKna ov6(iaTa xidi^Oiv, ^) xa&agd 
ft€v ioTLV ij le^LQ ovx rjcTOv Tfjg ^voiov xat ovdiv elyc^ 
Tid^eiaa ovofia' ttjv ts didkexTOv anQtfiovCa ev ToXg Tidw Ttjv 
TLOLvijv Y,al Gvvrjx^eaTdTr^v ' xat ydg auTtj nig^evyev aTirjQxaia)- 
fjieviov xat Grjfi€i(jt)d(!)v ovof^dTWV Ttjv dneiQoycakiav,^) — 'I, xa- 
d-aQCJTaTog drj twv allcov naTd ye ^voiav ev Toig ovofiaaiv 
efjLOLye donel yevea^ai, fiiav ftev drj TavTtjv dQerrjv d^iav trjkov 
xat fiLftijaewg evQiaxw naQa rc^ qtJtoqi xal naQaytekevaaifirjv 
av Tolg ^ovkofievoig ycaS-aQwg ygdq^eiv rj xat keyeiVy ixeivov 
Tov avdQa naQddeiyfia TavTrjg Trjg dQeft^g. "^) 

Ac Dionysio quidem puram Isocratis non minus quam 
Lysiae laudanti dictionem fieri non potest quin assentiamur, 



1) rhet. II, 19: wOTtSQ xal ^laoxQdzijg l'^iy deivov slvai, sl o fibv 
Ev^vvoq Bfia^sv^ avxoq Sh fji^ Svvi^asrai svqsZv, quae verba frustra in 
oratione XXI quaeruntur. 

^) Quae quidem oratio aeque ac Trapezitica quod plures et graves 
habeant hiatus leviorem quam ut repudientur esse causam donec expo- 
nendi erit tempus, nobis videri nunc satis habeas. 

3) Mus. khen. vol. XXV, p. 603. 

4) vide censuram editionis Benselerianae, quam ille egit in annall. 
novis philol. class. vol. 73, p. 356 sqq. 

5) de Isocr. p. 539. 40. 

6) ibid. p. 537. 38. 

7) de Lys. p. 455. cf. de adm. vi Demosth. p. 962. 63 et Hermogen. 
nsgl Idswv II, 11. 4: 6 '/. ?vsxa fihv xa^agoxrixoQ xal svxQivslaqf cd 
d^ zbv aatprf Tioiovai Xoyov ISiai, nokixixcjxaxog iaxi ndvxwv. 
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dummodo ne eam iraprobemus rhetoris editionem, quam nisus ex 
parte eis, quae J. Bekker, G. Dindorf, J. G. Baiter, J. G. Strang, 
alii collegerunt, nobis dedit G. E. Benseier. Qui vir doctus ac 
de Isocrate sine dubio optime meritus in constituendis ejus 
verbis etsi certas quasdam regulas nimia cum obstinatione 
esse persecutus atque immoderate complura mutasse non 
immerito videtur argui ^), in universum tamen recte eam sibi 
scripsit legem, ut scriptoris usum maxime dicendi respiceret. 
Itaque quoniam obsoletam uUam atticae dialecti formam in 
Isocratis usu esse vix ac ne vix quidem potest demonstrari 
nec qui scriptor tamdiu ad elaborandas singulas orationes in- 
cubuit modo hac modo illa forma usus esse putandus est, 
recentiores editores primo loco statuamus pro omnibus quot- 
quot non sunt puri illius atticismi quem vocant recentioris 
formis probas ratasque summo jure substituisse. Quare ubivis 
fere, ut potissima quidem paucis repetamus, jam exstant 
Atticorum communia illa atque usitata fiaoiliagy (Duxeag 
(V, 74), mazaieag (XII, 92), Qeonuag (XIV, 9) pro ^aodslg 
e. q.s.; TtkeiGivet nXeov, sed omnes reliqui casus per diphthongum 
exhibiti^); xeXuog adject., adverb. xeXeiog^ ^dkaxxa et ^a^- 
^elv non d^alaooa et &aQoeiv\ dd-dvaxog gener. commun.; 
anooxeQelvy d&QoiCeiVy yiyveo-^ai, yLyvcooxeLVy emfieleiod-aij 
oifdai et 4^/4rjv pro dnooxeQeiVj aS^Qoi^siv, yivwd^aiy yLvtoOTieiv, 
iniftekeod^aLy oYofiaL et c^oi^rjv; alod-dvovxaL (III, 5) non 
aLO\fovxaL\ e&eXeLv, rj^ovXi^d-riVj i^dvvdfirjv, r^fiellov pro x^e^ 
leLVy e(i,y id,, ifir^ terminationes praes. optat. OLr^v {(prjv)^ 
OLTjg, oiri pro OLfiij OLg, ol, sed plur. OLfiev, oLxe, oiev'^)] 
persona prima aor. pass. eLfiev^ genet. participii verborum in 
vfiL vovxog non vvxog, praepositiones elg^ ovv, evena pro ig, 
^vv, eLvexsv, xolovtov^ xoaovxov, xrjlLXovxov, xavxov nonxoLovxo 
et q. s. ; ac tanta est Isocratis diligentia, ut euna v sq)eXytvoxix6v 



1) a Kaysero in illa censura, cujus quamquam non omnes reprehen- 
siones comprobamus plerisque certe emendationibus adstipulari cogimur. 

2) V. Bensel. ad Areopagit. 238—43. cf. Franke ,loctiones Aeschineae' 
Philol. 1860, Suppl. p. 437. 

3) DiiTiciliorem esse ait Franke quaestionem de aor. optat. formis at- 
que apud oratores Atticos eiag siev praevaluisse videri (p. 452.). de Isocr. 
vide Bensel, p. XXI, adnot. 10. 
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ubicmique pausa quaedam fit in oratione etiam ante litterae 
consonas posuiBse probabile sit. ') 

In qua dialecti subtjlitate miretur quispiam quod cum 
de juata genetivi forma TleiQauog nulla sit dubitatio ^), Ilet- 
Qaiiwg scriptura ^) Urbinatis pracstantiasimi codicis aucto- 
ritate satis videtur defendi. Qaem librum certo male 
VI, 87 Benseler correxit, ubi ceterorum librorum lectionem 
StareXdaofisv praetulit Urbinatis diaTsXovftev, quod hoe uni- 
cum sit exemplum futuri Attici verborum in £(o apud Iso- 
cratem. Quorum verborum ut omittamus tempus futurum 
apud illuin uos omuino non inveuisse uisi XII, 109 et 
Vin, 140. iTcaiveaead^at, XVIII, 41 aQxeasi, XVII, 56 Eyxa- 
Xtav, coQtractam formam apud Atticos longe esae creberrimam 
constat. *) 

Quae cum ita sint, Isocratem communem ac tritam At- 
ticorum scriptorum dialectura pure ac fide observasae unum- 
quemque oportet confiteri. Quod tamen in prima illa ora- 
tione tres restant formae ab Atticorum consuetudine alieuae: 
avvstdi^aeig § 16, dd^aeig 44, xa&i^avovacn' 52 ^), quas corrigi 
in Ovvelaei, eiOBi, xad^i^ovaav praeter librorum auctoritatem 
vetat artificiosa illa cum verbis i.^aEiv, svQrjOets, i-a/i^dvovaav 
concinuitas, baud scio an ea non levissima sit causa cur illam 
oratiouem tiilem qualem ipse composuerit Isocrates - ad nos 
pervenisse iufitiemur. Neque enim nllo alio loco singularls 
illc coucentuura amor, qu^n sane fiusse iu rfaetore infra erifJ 
OBtendeudum, tautam Attici aflrmonis normae ct consuetudiniK V 
incuriam peperit. — Propter quam dialecti praecipue negli^l 
gentiam fuerunt, qui hano orationem abjuvene Isocrate esse J 



ubi lletQanug nil eslll 



1) Bense). ad Areop. p. 186 — 87. 

2) Franke p. 442. 

3) XVI. 46. XVm, 2. 7. 38. 50. XV, 807, 
niai correctura, v. Brem. exc IZ, p. 301. 

4) Qufire Hanaovius et Cobetoa iUud ixaiviasa&ai emendaTi jos 
runt. V. Franke p. 454. — De Terbis xma^ifov^^aonfvoi (VI, 95), ^ii/iioi 
aea»ai (XVIII, 37), diixriao/tat (II, 16), arepgfoo/yai (VI, 2S. XVI, 50>J 
OTtooTee^oeaQttt (VU, 34) puiiTO illis seiuu accipiendis vide Frnuke pX 
459— G3; de ommisaa praepositione iv aate Mafia9divi (IV, 91) p. 4Qs|f 
de restitaendis flagitant« senni fiXiireaeos, ^tlovfixlet, ^Aovtaie' 

31. IV, 19. 85, V. 4. 113. VI, W, p. 469-72. — 

5) quibus addi potest §.§. 14. Ift yoviti accnwlivus, queni oiunes 
hibciit libri. 
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conscriptam arbitrarentur. Sed, ut videtur, injuria. 'Cum 
enim in aliis locis nianum Isocratis idemque scribendi genus 
quod in aliie orationibus agnoscas, non recte censebis eum 
modo juveniliter, niodo ut virum et senem scripsisse'. ') 

Praetera illi opinioni totum libelli tenorem praecepto- 
rumque quae dantur Beveritatem obstare afGrmaverim. 

Nec minus quara dialectum Atticorum reliquara 
dicendi consnetudiQem Isocratesobservavit. Quamapud 
optimum quemque scriptorem aliquantulum a justo nonnum- 
quam deflectere videri noli oblivisci, quotieacuuque apdd lao- 
cratem tale quid leges quale, ut exemplo utar, II, 15 apx^T'*^' 
fisv o^j- svT£v&s.vx?h fovg fiiXXovcagfi tmv dsovtiov Tiotijaeiv, 
nqog Se lovroig ipilaf&Qwnov slvai 3sl xat ^tloTrolcv, quo 
loco acriptor subjecto non mutato a plurali aubito transiit 
ad singularem numerum.^) Dicendi magistri ejusmodi varia- 
tionea solent referre interfiguras quae dicuntur graramaticas, 
distinguentes illi enallagen numeri, personarum, teraporum, 
casuum, modorum, quas quod hoc Etatim loco absolvam non 
6836 puto cur me excusem. Ac permutatae quidem personae 
inveniuntur apud Isocratem VII, 9. 10: ioixaTE yuQ ovtoi 
, dtaxeifiivoig avS-Qmwig, oXjtves anaaag [iiv xag noXeiq sig 
Ta ifzi Qqi^kijs dTcoXioXeKoreg JcXeto) d'tjxiXia TaAavra fiacyjv 
etg zovg ^dvovg ayt/XioxoiEg — inl tntavtatg nQo^eatv evay- 
^aXiu f.iii' dig JJJjj ve&vxafiav, ^^lfvfiotegov di n£$i avtuiv 
ixi-ijatd^o/tev tiov tavza tit Hovta TiQaTtovTiuv, — ubi non 
Esra indiligentiae inconstantiaeve vitiura quara artera quandam 
latere, ctmi orator, ([uod ab altera transit ad primam perso- 
nara, ae ipse poccantJbtw adnumeret eoque vituperationera 
leniat, in aperto est. — Permnlta teraporum permutatorum 
inipriniis praeacntis et aoristi exempla apud Isocratem ex- 
stimt, veluti I, 1 «^'it/rwot — itilvae, G dvi^waev i) efiaQave — 
iviijjeVije iariv, IV, 16 dtOai^^av — EOTtv, XII, 248 dia/taQ- 
idvovat — -/ni(r!etf(utfe»' — SJoIw, aJia, quae collegit Schneider 
adl,'6, 2.; atqne intw atmroque tempus id maxime esse solet 
discrimen, ut praesenti significentnr ea quae esse inter omnes 



1) BenMl. de-fauibi p. 36. 

2) cf, IV, 14, ubi L de »e ipio niodo pluTali modo singuUri nuuiero 
oqaitur tw vide .qnae Schneidei' ,auBgeiTabltc Redcn des Isocr.' vol. II. 
id eam locam- adnotaTit. 



cum omni tempore constat, aoristO; quem vocant gnomico, quae 
cum jam evenerint eisdem conditionibus semper evenient. — De 
casibus ac modis mutatis ut nil habemus, cujus faciamus 
mentionem, sic omnino Isocratis simplicitatem atque perspicui- 
tatem a grammaticis figuris; quae orationem saepe elegantem^ 
haud raro contortam reddunt; plane fere abhorruisse tenen- 
dum est. Namque praeter eam figuram quam avveaiVy sive 
t6 oxrjiKX TtQog to voovfievov arjftaiv6f,ievov Graeci vocant ^), 
et attractionem, usitatissimas illas apud omnes Graecorum 
scriptores, apud Isocratem nuUae reperiuntur nisi tmeses 
obliquorum casuum ovdelg et (ir]6etg nominum (per praepo- 
sitiones)2) et verborum transgressiones {vTteQ^axd). Quarum 
exempla leguntur I, 29 TtaQ avdql OTiovdaiq) x^Q^^ ocpeiko- 
ftevTj, IV, 36 elg zavTfjv olytelv lovrag^ 82 Ttgog 8s Tovg ovx 
elatv aQfioTTovreg Xoyoi, VI, 82 fiiycQOv dTQaTOTtedov elg ttjv 
ITekonowrjaov elarjkd^ov exovTegy IX, 60 noXv neqt (ietC,6vu}v^ 
XII, 256 oTi i.6yog vnrjQxev amoXg Ydiog nat nalog ft6voig 
Tiov ^EIIt^vcdv — , qui numerus quin facile augeri possit non 
dubium est. 

Adamavit Isocrates, id quod jam commemoraverunt edi- 
tores, numeros plurales substantivorum quae dicunt ab- 
stractorum eisque quae enumeraverunt Brem. exc. VII et 
Bensel. ad Areop. p. 107 sqq. adjiciamus ayQvnviai XIV, 28, 
adinlat Vin, 141 saepius, drjdiai x, ^aQVTrjTeg XII, 31, drjdj 
X. XvnaL Xn, 140, d^vfiiat VII, 55, «ta^ftVat VI, 10. IV, 114. 
aKaiQiat XV, 311, aTiolaaiai VII, 50. 55. dnQi^eiaL V, 155. 

VII, 40, dvdyxat IV, 81. 84, \dvofiiai VI, 64, dno^olat IU, 
32, dag)dletai VIII, 21, dTaletaL XI, 21, dTvxiai IV, 112, 
dTvx* X. av7ioq)avTiaL XII, 9, ^QadvT^Tsg IV, 141, ^orjd^eLat 
IV, 125. V, 31, d6^ai (opp. dTiftiat) VI, 89. X, 22. sq. alias, 
dvaTtQa^iat VI, 30. 102, dvoTvxiat IV, 169, dvaxcoQiat YI, 80, 
i^ovaiat XII, 40, inteiycBtat IV, 63. VII, 33, entcpdvetat x. 
XafinQ^TrjTeg VI, 104, SQrjfiiai II, 47, evnQaylat VHI, 124. 
XII, 32, evTvxiat IV, 1. X, 44, fjyefioviat IV, 117, i^otx/at 

VIII, 51, d^egansiaL VII, 55, d-QaavTTjTeg IV, 77, xofxtat VI, 
102, :iaxorjd^etat XII, 142, yMxoTrjTeg II, 41, xaxovQyiat VIII, 
44, xotvo)viat III, 40, fiaviat VIIJ, 141, olLycjQiat XII, 111, 



1) V. Brem. exc. X. 

2) Brem. exc. III. 
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nlBOve^lai III, 22, V, 9. 40, TtSQLOvalav XI, 15, neQLtTOTtjTeg 
X, 7, avvovcLai 11, 47, pluries, avv^^Biai I, 1 bis, ToA^o^t IV, 
77, i:i;xai IV, 92. 163, v(^eig IV, 114, v%eQ§olai III, 35, 
vnovoiai XII, 265, VTtoxpiai III, 37, q)ikiMti I, 1, IV, 145, 
q>iXoufxiai III, 18. 

Consuevit I. omittere articulum ante nomina propria po- 
pulorum et incolarum urbium paucis exceptis, quae sunt oi 
''Ellrjveg et ol ^'Iwveg^) non minus quam ante substantivum 
iiv&QCDnoif ubi cum ndvzeg vel anavTeg conjungitur. — 
Iq unius hujus Attici oratoris usu esse animadvertit G. Bern- 
hardy^) inversam vocis d ejusque casuum collocationem, 
veluti II, 18 tva rdg fjiev {eQyaaiag) cfevywaiv, nQog di Tag 
nQo&vftOTBQOv excoatv. cf. m, 33. 34, IV, 82. 137. 151, VII, 
52, XVII, 13, alios locos complures. 

Denique praemonere liceat ne ipsum Isocratem errorum 
ac vitiorum quorundam accusemus, quae ei librarii et editores 
videntur intulisse. Nam Benseler quod, ut pauca certe pro- 
feramus exempla, Urbinatis auctoritate perductus VI, 8 
ceterorum librorum scripturam Bloifirjv av rejecit ac scripsit 
eiXofirjv aV, magnam I. imposuit injuriam, cum omnis loci 
enunciatique conditionalis ratio optativum cum av conjunctum 
necessario requirat. Minus placet altera, quam attigit Kayser 
causa, quod respondeant verbis ekoifirjv av quae insequuntur 
alaxwoifirjv aV, minor illa, quam ut Urbinatem liceat corri- 
gere. Nec minus grave est, quod idem ille VIII, 100 Trjv 
rjiTav lijv ev ^evnTQOcgy quam justam lectionem omnes prae- 
bent codices, uno Urbinate auctore mutavit in Ttjv r[CTav ev 
^BvxTQoig,. Quid vero tandem sibi voluit Isocrates X, 16 dicens 
Tfjv jnev ovv aQxfjv tov Xoyov noiriaofiai TOiavTrjv tov yivovg 
aifT^g? quod ineptissimum esse Kaysero nemo non concedit. 
Quaere Urbinatis scriptura toiavTijv deleta restituenda sunt 
reliquorum librorum repetita verba Trjv dQxrjv, quorum vim 
ac momentum parum intellegens scriba facile potuit expiere 
illud Toiavtrjv. 

Haec de grammaticis satis sunto, unde Dionysius 
quod purum laudat Isocratis atticismum, non redarguatur; 
nunc de Isocrateae elocutionis perspicuitate atque evi- 



1) Brem. exc. IV. 

2) syntax, p. 310 adnot. 



\ 
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dentia verba faciamus. Cui virtuti maxime obscurorum, 
obsoletorum, denique insolentium vocabulorum usum apparet 
obsistere, quem tamen Isocratem aeque ac Lysiam, quippe 
qui a summa teftuitate ac simplicitate numquam fere disces- 
serit, enixe vitasse Dionysio concedendum est. 

Glossemata enim esse, ut voluerunt interpretes, duo illa 
verba dnoTcof^jtal Y, 117 ac dieoKaQiq^rjodiiSx^a VU, 12 haud 
scio an possit negari. Quae cum nobis non sint difficilia ad 
interpretandum ^), veteres, imprimis Isocratis auditores, bene 
perspexisse existimandi sunt, adeo e cotidiani sermonis com- 
mercio videntur petita esse, — 

Praeterea non pauca inveniuntur verba perrara quidem 
sed non vitiosa. Leguntur poetica svTtaidia 18, 72 ^), 
odvQfxol XVin, 37 3).' ev7iQ06riyoQoq I, 28, fttjkofioTog XIV, 
31, xaraaipQayi^eLV XVII, 34^). avvvs7iytoiil^€Lv XIX, 20. 
av^TiovriQevBa&ai XV, 224^), ^iQoaSiacpd^eiQevv^) XIX, 29, 
TtQoae^evQiaytetv IV, 167 "^), (leyalavxetv XI, 4.^) — Cum 
posterioris aetatis scriptoribus habet Isocrates substantiva 
sQyoXafiia V, 25, ycaivovQyia VI, 50, xoQOTcXd^og XV, 2, 
neQLTTOTtjg X, 7, q)ili]xoia I, 18; adjectiva dve^dXsiTVTog V, 71, 
evSir^xog XIX, 28, 7tTTi}Tiiibg XII, 242, neQioTaTog VI, 95 
(pikoTtQoariyoQog I, 28, vneQOTtTtxbg XII, 241; verba ddrjq^a-- 
yelv VI, 55, dvaycaivi^etv VH, 8, dvTiaxQatrjyHv XVI, 30, xa- 
TaaxriiiLaxi^eLv XI, 24, voariXevevv XIX, 25, ^svLTsvead^aL V, 
122, naQayiaTOLTii^eLv VI, 28, nQoanayoQeveiv XV, 59 (nQoan- 
eXjtov IV, 171, nQoaneiQrjyia ep. I, 1), TtQoanodsLxvvvaL III, 
13, nQoenLdeLxvvvaL III, 12, nQodvaTyxsLv TV, 141. VI, 164. — 
Solus denique inter Graecos scriptores hisce fere videtur 
I. usus esse vocibus: evTtQoariyoQia et q^LlonQoarjyoQla I, 20, 

1) vide Schneid. et Eauclienstein. ad hos locos. 

2) quod substant. habet. Aeschyl. in Plat. rep. 383 A; Eur. Suppl. 
490, lon 678. Aristoph. Vesp. 1812, Lucian. dial. deor. XX 11, 2. Aristot. 
rhet. I, 5 svtsxviav x. noXvrsxvlav jungit; noXvTtaiSlav legitur apud 
Phalarin nescio quo loco. 

3) quod a tragicis etiam Plato videtur petiisc (in republ. secies est 
obvium.). 

4) Aeschyl. Suppl. 947. Plat. Eryx. 400 A. 

5) Aristoph. Lys. 404. 

6) Soph. Phil. 76. 

7) Aristoph. eqq. 1283. 

8) Acschyl. Agam. 1528. 
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Kcti^OTtouai I, 26; ^€voq)ovia XI, 36; aSieqyaGtog XII; 268; 
adu^eQyaGTog V, 109, dvsyxcofxiaGTog IX, 73; aKazaGTaTws 
XXI, 7, dxi^drjlios I, 7, dTtQOGoioTwg IX, 49 ^), dvGxazafAa&i^' 
Tcag n, 33; dvGTieiGtcog IV, 18, iva/Aillcog XII, 7, ytaTaTtayicog 
XV, 156, 7fa^axa/g£t>g I, 9, avxoyavTtxwg XV, 308, (JViM^ax^- 
xt^g Vill, 134, qiiloxQrinaxiog I, 23; ddslcpi^eiv IX, 30, (Jtaxo- 
Xaxeveiv XII, 159; oXiyoxpvyelv XIX, 39; GvvdtOQccv. IV, -187, 
GVfiTtaQaxeleveGd^aL XIII, 21, vneQxetG^at IV, 163. — Ceterum 
silentio non est praetereundum amantissimum esse Isocratem 
adverbii participiorum perfect. passiv. atqiie in promptu 
quidem nobis sunt dvBLftevtog VIII; ii^\ dTtoxeTtalvfAfievcog 
VIII, 62; dnovevotifisvcog VI; 75; exycexvfievMg XV, 207, xaTa- 
fie^lr]fXBvcog XV, 305, ycccT.ajteTtlaGfievcog VI, 98, KexaQtOfievcjg 
n, 15. V, 14. 153, TtSTiatdevfievcog XI, 30, TteTtkavtjfievcog 18, 
43, TtecpvXayfievcog VIII, 97, TeTayftevcog Vin, 49. — Simile 
adverbii i^oiJi' £xo'^^S> apud Platonem maxime frequentis, 
est Isocr. Aoyoi' exovTcog VII, 60. 

Haec autem omnia verba tantum abest, ut orationem 
obscurent, ut illustrare ac distinguere eam in propatulo sit. 
Secundum enim Attici sermonis leges formata nec justo 
crebrius obvia integra perspicuitate elocutionis varietatem 
atque elegantiam in clara luce ponunt. 

Quae quidem laus non poterit detrectari, etiamsi aliquot 
verba rariore quodam sensu accipienda sunt, velutil, 15 noGfiog 
pro evY,0GfiLa, quem usum non esse Isocrateum Benselero luben- 
ter assentimur, qui tamen eXatTovfievovg I, 49 ea vi dictum, ut 
sit inferiores ea quam de se praebuerant opinione Isocratis esse 
temere videtur negavisse. Similem enim breviloquentiam habes 
V, 64 ubi verbum dTifico^riGeGd^at imperio destitutum iri signi- 
ficet. Nec minus xQateiG&at pro TiaTexBGd^at Isocratem I, 21. 
c£ 15. posuisse B. male infitiatus est immemor ille loci X, 60, 
ubi leguntur wGte xal taig yvvat^) TaXg avtcov vno Tovtov x^a- 
Tovfievaig Gvyyvcjfirjv exovGt, — Rarior est verbi ycaTanexQrJGx^at 
IV; 74 significatus ^consumpta esse' oppositi illius v. naQa- 
XeXetTtTat. — 

Isocratei igitur sermonis quoniam et integritatem et 
perspicuitatem demonstravimus, restat ut de commo- 



1) Aeschyl. Pers. 91: ajtQoaoLaxoq o IIsQaibv axQatog. 

2) quod apud rcliquos etiam Atticos crebrum est. 
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ditate quaeratur. Namque jdicturus quibus ometur oratio 
prius ea quae sunt huic contraria laudi attingam; nam 
prima virtus est vitio carere. Igitur ante omnia ne spere- 
mus orationem fore ornatam; quae probabilis non erit. 
Probabile autem Cicero *) id genus dicit, quod non plus 
minusve est quam decet, quia vitium est ubique quod nimium 
esf.2) Atque Isocrates quidem non tam quod breviore quam 
justo uberiore atque copiosiore in singulis uti solet dictione 
castigandus est, frequentissimus ille in eligendis atque iteran- 
dis quibus facile carebimus vocabulis, 

Primo autem loco multarum dicendi ambagum fiat men- 
tio, quarum ut usu moderato orationem Isocrates illustraviti 
ita abundantia male haud raro dilatavit, quem saepius prope- 
modum dixerim quam simplex verbum plura quae hoc 
circumscribunt vocabula posuisse. 

Simplicissimum, non tenuissimum dicendi circuitum constat 
effici conjungendo verbi participio cum shav veluti apud Iso- 
cratem U, 2 tovg ftiv yag iSicorag s6ri Tvokla Ttaideiovxa 
pro TtoXXa Tiaidevei^ nec quisquam est qui illud multo hoc esse 
gravius ac vehementius neget. In qua circumscribendi ratione 
ille quamvis multis sit, non inepte versatur, ita ut dicendi vigor 
atque gravitas suo semper loco amplificentur. Comparanda 
cum n, 2 sunt III, 6 oxedov anavTa %a 8i riii(av fiefirjxavirj^eva 
loyog fjfilv iartv o avyKaTadxBvdaag, X, 6 i'ou d* fj Ttegl 
rag €Qi8ag q)LkoGO<pia Svvafikvr} zovzo noieivj XV, 307 xig 
S* r^v 6 f.i€T iycelvov Tovg^^EXXtjvag ikevd-eQwaag Tcal tovg 
TCQoyovovg ini x^v r^yefioviav y,al xrv dvvaaxeiav r]v iaxov 
TCQoayaytov; exi di xfjv (pvaiv xi^v tov IlBiQaiswg i^axiddv xai 
xb xelxog dy.6vxa)v ylayLedaifioviwv xfj Ttolei TtBQi^alwv; xig 
d' 6 fiexd xovxov aQfVQiov xal y^Qvaiov xfjv dnQOTtoXiv ifi^ 
nXt]aag xal xovg otycovg xovg Idiovg (leaxovg Ttollfjg Bvdaifio- 
viag xcfl nXovxov noirpag; praeterea VIII, 64. XII, 158 alii 
loci permulti. Simillima sunt substantiva, quae vocantur 
verbalia, veluti dxQoaxfjg, evQexrjg, t^rjlwx^gj fiiftrjxrjg, nQodoxrjg 
consociata illa cum verbis elvac, yiyvBO^ai, naQSX^iv seu 
naQaaxevd^evv avxov, qualia occurrunt Is. 1, 6. 17. III, 13. 
17. VIII, 1. pluries. 

1) part. orat. VI, 19. 

2) Quinctil. VIII, 3, 42. cf Aristot. rhet. III, 2 wQla&(o X4Se(og dQSXti 
aafpfj elvai x. firjxe zaneivriv fXTjts vnhg x6 d^iatfjia, dkXa nginovaav. 
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Sexcenties posuisse I. ad simplicis verbi notionem cir- 
cumscribendam verjjum Tioteiad^cci cum nominis accusativo 
jam E. H. Haupt ^) exposuit eisque quae ille attulit exemplis 
addamus rariora vccg ivrev^eig I, 20, J^ovg mvdvvovg IH, 
24. IX, 36. XIV, 42, ytovvtovlav HI, 40, ciQag IV, 137, 
Ixetelag x. dsTJasLg VIH, 138, Tag dei^aeig XTV, 54, TtaQa- 
ta^iv X, 53, &6ga7iBiav XIV, 36, Ttjv anoGTeqriaLv XVH, 
46, xr^v dialXayfjv XVHI, 14, t, q)aaiv (rdiv %QriiJ,aTwv) XVHI, 
6. 8. Pari modo Ttoiela&ai verbum jungitur cum adjectivi ac- 
cusativo: avdaTOTov (r. nohv) IV, 181 cf. V, 20. 74. VI, 27, 
ixdacovg IV, 122, (xaaTovg XV, 30, ycaraq^avig XV, 76, (pave- 
Qov Vm, 66; cf. iycTtodtov XV, 175. XVI, 137. 

Sed aliis etiam verbis scriptor similiter utitur, velut 
xa&iaTavav elg TaTteLvoTtjTa FV, 118, elg xaQaxfjv VI, 77. 
Vlll, 20, elg TtohoQTciav VI, 44, elg dvdyKtiv VI, 51, eig oveldrj 
VI, 88} exeiv yvcofirjv IH, 3, avyyvi6[irjv IV, 14, dtdvoLavYy 
23. 24, ihiidagYUIy 34; Xafi^dvetv alad7jaivl,4:7, diaq>OQdv 
. I, 1, eTtiSoaiv IV, 10 saepius, fjieta^olrjv VIH, 60. VII, 6, itt€- 
Tdaraaiv VI, 40; xvyxdvetv iyycaDidiwv IV, 186, eidaifioviag 
187, d^eQaneiag II, 47, ftetafioXrjg VI, 43. — Rarior quidam 
id genus circuitus exstat XII, 15: ovTtDg oTvxotg (peQOfiai naQ 
avToXg pro simplici verbo dtvxc^* 

Quibus dicendi ambagibus etsi . elegantiam atque per- 
spicuitatem suo quamque loco posse augeri et amplificari per 
se patet justo tamen crebrius Isocratem usum esse opinamur, 
praesertim cum aliae accedant molestiae, quibus oratio latius 
extenditur. Comparativo enim adverbium fialXov solet 
addi: II, 22 &axe niaTOfteQovg eivai Tovg aovg Xoyovg fiaXXov 
Tj Tovg Twv aXXiov OQxovg cf. X, 53. — Deinde velim observes 
ndhv dvela^s lU, 28. cf. V, 22. VI, 104. VHI, 6, ndXiv 
dvaxBicaivLafievrjg VTI, 8, ndhv inavel^opTBg VT, 82, n, inav- 
rjyaye IX, 66, bI nQoentSei^aifit nQCJTOv HI, 12, e§(o Trig y^g 
i^enBfitpe XXI, 2. Quare non dubitamus tenere cum Bense- 
lero X, 61 Urbinatis lectionem xcJtw xataycaleaiovxaL, — Nec 
minus multum esse Isocratem in repetendis eisdem quas jam 
exposuit rebus verbis idem significantibus , innumerabilia 
quae edoceant exstant exempla, ex quibus proferam IV, 73 
fiovlofiat ^ oXiyfp fiaTCQoteQa neQL toIv noleoLv elnelv 

1) p. 7. 



i 
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xal fdrj Ta%v Xiav naQadQaf.i€7vj IV, 154 wg ^ aTtlwg 
HTteiv xal (jiri yiad-^ ^ev eycaOTOVj aXX^ wg inl tb noXvj 
X, 11 00(1) TO oefLvvvBOd-aL Tov ax(6nT€iv nat to OTtovd '^evv 
Tot; naiteiv smnovciTeQOv eoTiv, Huc etiam aliquo modo 
spectant synonyma quae vocant conjuncta, quorum in I. ora- 
tionibus tanta est copia, ut sermonis vigor atque dignitas 
plerumque non tam distingui quam imminui nobis ^) quidem 
videatur. Junguntur enim, ut maxime inutilia enumeremus, 
sine ulla vi et arte 11, 17 yiivet x. ^etaTi&eif 48 tovg ay(3vag 
X, tag afiikXag, V, 77 dyavaytTijoeLe x. /iLafJ6si€y 85 i^BQyd^Ba&at 
X. dcanoveiv, 110 TtQoarJTCovaa x. nQeitovaaj cf. XV, 92 nQoai^ 
X£t X. diycaiov iatcv, VII, 61 laotrjtag x. oftoiotTjTagj VHI, 41 
fiaivea&ai x. nagacpQOvelv, 83 evSai^fiovitov x. «^axa^t^ov, 
1 12 (jp/^ot X. STaiQOL, IX, 24 ixnXrJTtead-at x. (po^eiad^ai, XII, 
48 cpo^elad^at x. dedtivai, IX, 67 T^(i€QciT€QOv x. nQccoTeQOv, 
Xn, 54 evvoiag x. cptkiagy XV, 322 €v6€^€lg x. &BO(piX€lgy V, 
136 r^r aTQareiav noLsla^aL x. noleftBlv x. xtv^wfiiJfit)', XII, 
32 Toi;roug (pQoviftovg elvaL x. teXeiovg x. ndaag ^x^lv Tag 
aQetag, — Molestissima autem leguntur V, 134 xara tiJv «v- 
koyiav ycal toig inaivovg x. riji' (pi^fxtjv x. t^i; fivrifiriv t^^v X(i 
XjQOv^ff naQaycoXovd-evaav dS-avaaiag fieraXafi^dvofiBv, 

Nec vero singula tantummodo verba, sed tota enunciata 
supervacanea videntur. Quod enim leguntur XTV, 47 haec: 
icp aLg (avfi(pOQalg) rmelg ovdBfiiav ^fieQav dddiiQVTL dLdyofiev 
dlXd nsv^ovvTBg ti]v natQiSa diateXovfiev, quis est, qui verba 
T^fietg — didyofiev incolumi sensu deleri posse non intellegat? 
Atque in eis quae exstant V, 98 TrjlLxaiTa x. toaavta t6 
fxiye&og, neQL (ov ei ftiv nQo g etiQOvg tovg Xoyovg inoLOVfirjv, 
xalcog av €l%€ dLeX&eiv, nQog ai Si diakByofievog^ bI tdg adg 
nQa^eig aoi dLe^LOLrjV, dL^ialcog av dvorjtog cifia %al jteQiegyog 
eLvaL doxoLTjVf omnem sententiam el tdg adg ngd^BLg aot 
die^Loirjv esse inutilem, ne dicam odiosam, in aperto cst. 
Luculentissimum tamen omnium ubertatis ac tumoris exem- 
plum nescio an legamus XIX, 27 ubi de Thrasylocho 
quodam haece proferuntur: TOLavta d* ena6%ev oiad^ rjfiag 
ftrjdefiiav fjfiiQav ddaxQVTOvg dLayayelvy dXXd x^Qtjvovvreg 



1) Ccterum caveamus ne nlmio id vertamus Isocrati vitio, namque 
onmino veteres ejusmodi ubcrtatis fuissc amantissimos scimus. 
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diaTsXovfisv xal toifQ Ttovovg Tovg akki^Xtov xal Tfjv (pvyijv 
Tcal TTiv kgrj/Alav Trjv fjfi€T€Qav avTcSvj xai TavT ovdiva %q6vov 
dielemsv; atque in eodein statim argumento § 28 pergitur 
vvv di Ta xaXBTtdrraTa Tiov iv Trj ^BQaTieiq Tiai dvaxBQSijTaTa 
Tcai Ttovovg dtjSsOTaTOvg exovTa x. TtleioTijg iTtinslelag derjS^BVT 
ovn evdtrjyrjt iGviv. Ac ne in illa quidem de pace oratione, 
cujus paragraphos 41 — 50 ipsas Dionysius aflfert comparaturus 
Isocratem cum Demosthene deesse, quae cum paucis potuerint 
efferri verbose producantur ac dilatentur ipse ille argumentis 
comprobavit eorumque breviandorum rationem proposuit. ^) 

Quae autem commemoravimus exempla, quibus plura in 
unaquaque fere pagina facile deprehenduntur^ alienum esse 
ab Isocrate breviter illud et concise exhibendarum 
sententiarum studium affatim ostendunt. Quapropter fieri 
non potest, quin toti assentiamur Dionysio hac de re professo 
haec: fj Xl^ig rj ^laoxQatovQ atQoyyvkr] ovx eauv Tcai avyne- 
yLQOTrniivrj xal iCQog dywvag dixaviyiovg Bv&^tog' vntia fi* io^i 
fiaXkov ycai ycBXVf^Bvr] nXovaiiog ovdl 3rj avvrofiog dXXa Tcai 
xaTaansXTJg xai ^QadvtBQa tov fierQlov. 

Sed alterum etiam vitium, quod xaxd^rjXov QrAeci^ 
vocant, dictioni probae justaeque notum est obstare, exortum 
illud e nimio quodam omnibus floribus oxornandae orationis 
studio. Quod idem Dionysius reprehendit in Isocrate, quippe 
qui floridae ac theatralis elocutionis amantissimus a decoro 
baud raro aberret magnifico ille ornatu numerosaque com- 
positione non suo saepe loco usus. ^) 

Atque ea quidem vituperatio ad alterum hujus opusculi 
caput descendere cogit, quo quaerimus 



1) de Dem. vi dic. adm p. 1008—1015. 

2) de Isocr. p. 538. 

3) Demetr. de elocutione §. 186. Idem vitium Aristoteles dicit ro 
tpvxQOv idque exsistere docet (Rhet. III, 3) ex usu poeticorum atquc 
insolcnsium compositorum, ineptorum et cumulatorum epithetorum, 
incommodarum longiusque ascitarum translationum — in quibus om- 
nibus adhibendis Isocratem sibi temperasse partim exposuisse nobis 
videmur partim jam esse demonstraturos nos speramus. 

4) de Dem. vi. dic. p. 1007. 8: ov dh d^ xov nQ^novxoq iv ixnaaiv 
initvyxdvsL av^riQav dh xal ^BaxQix^v ix navxoq d^icSv slvai x^v 
SiaXsxtov WQ r^q ^Sovrjq oatav ixovatjq iv Xoyoiq xb xQaxoq, dnoXsL 
nsxal noxs xov nQinovxoq, ovx anavxa SS ye xa nQayfxaxa x^v avx^v 
anaixsX diaXsxxov cUA' iaxiv iiansQ awfiaai nQsnovaa xiq ia^^q? 
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CAP. II. 

De ornatu oratorio. 

Dionysii quae huc maxime pertinent verba sunt haece: 
Y,OLxa xrjv TQOTVixrjv q^Qaaiv ollyov ti di(xklon;T€t xrjg ^valov ^) 
xat XBHQaTai avfifieTQog' t6 tb aag>Bg inBlvrj naQankrjavov «iet, 
Tcat t6 ivaQyig, rjd^v^ii^ t iaxl xal ntJ^aviq, — o dvriQ ovxog 
Trjv BvinBiav ix navTog diwTceL xat tov ylaq^vQwg k&yBiv 
aTOxd^€TaL fi&kXov, rj xov acpelwg, xcov xe ydg qxjovrjivxcov xag 
noQalljjlovg ^iaeig^ wg kvovaag xdg aQfioviag xcSv rjxwv, aai 
xrjv kBi^Trjxa tcjv q)%6yywv kv(iaivo(.iivagy naQaLxelxai, — a% 
xe naQOfxoicoaeig xal naQiOciaBLg xal xd avr/^gra, xat ndg o 
Toiovxwv axrjfidxwv yi^afiog, noXvg ioTi naQ avTcf), xal kvnel 
nolldmg Trjv aXXr]v ycaTaaycevfjv, naQUJTafievog Talg dnoalg,^) 

De quibus Dionysii verbis priusquam videamus, audia- 
mus Quinctilianum, qui ornatum esse dicit, quod perspicuo ac 
probabili plus sit ^) ; unde illas virtutes, quibus justa rataque 
dictio quasi fundamentis nititur^ ad ornandam orationem 
esse aut augendas aut temperandas ei videri apparet Neque 
injuria. Nam ut rectam verborum grammaticam rationem 



ovtwg xal vo^fiaoiv dQfioxxovoa xiq ovofiaala, x6 d' ix navxog iJtJv- 
vsiv rdg dxoag, ev(p(ovo)v xe xal ixXixxwv ovofidzcDV ixXoyri xal navxa 
d^LOvv slg svQv&fjiovg xaxaxXslsiv nsQioSwv aQfiovlag, xal Sia xwv 
&sarQixc5v oxfif^drwv xaXXwnlt^Siv xov Xoyov, ovx rjv navxax^ X9^ 
aifJLOv, 

1) Quae quidem vocabula Reiske Wolfio auctore post voces ffiixri- 
r' iaxl xal ni&avi^ inseri voluit; at ea mutatione facile carebimus. 
Namque Dion. ubi Isocratis elocutionem laudavit puram communisque 
sermonis studiosam aeque ac Lysiacam, addit etiam perspicuitatem ct 
evidentiam eandem esse' in Isocrate atque in Lysia, cum ille tropis non 
tam plane ut hic abstinuerit, quam apte ac modice usus sit. — 

2) de Isocr. jud. p. 538. 39. Simillimus est locus de Dem. vi dic. 
p. 962. 63; ubi tamen scrupulum faciunt vcrba ni<psvys rtjv XQonixtjv, 
wansQ ixslvfj (^. r. Avalov XiSig) xrjv anX^v (pQaaiv. Nam e verbo 
nitpsvysv ad &ansQ ixslvri x, dnk. <pQda. tale quid supplere quale 
6i(oxsi, id quod Sylburg proposuit^ sine vi quadam vix possumus. Itaque 
cum deficere quidquam hoc loco negare nequeamus, omnis locus esse 
corruptus haud scio- an nobis existimandus sit. 

3) VIII, 3, 61. 
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temperari vidimus certis quibusdam dicendi modis a vulgari 
sermone alienis; ita simplici ac sincerae dicendi consuetudini 
moderamur a verborum proprietate discedentes ad tropos. 
Amplificatur autem denique eloquendi et perspicuitas vivis 
illis describendi coloribus^ similitudinibuS; incrementis et com- 
moditas sententiis aptis artificiosisque figuris. Atque ipse 
quidem Isocrates ornamenta quae dicit evQVx^fiiav et tcoiici- 
Xlav orationem non modo suaviorem sed probabiliorem red- 
dere ac fide digniorem omnino confitetur. ^) Qui quod ad il- 
lustrandam et confirmandam dicendi difficultatem oratoribus 
negat licere uti eisdem quibus poetae uti solent floribus, im- 
primis vocabulis alienis, novatis, translatis^); vide ne nobis 
imponat frequens ille in adhibendis, non solum ut explana- 
vimus, verbis perraris, sed, id quod jam primo exponetur 
loco; etiam 

tropis. 

De troporum numero, generibus, speciebus grammati- 
cos ac philosophos inter se discrepuisse Quinctilianus auctor 
est. ^) Quorum controversiis omissis ne omnes quidem quos 
hic recepit tropos agnoscamus ac rejicimus quidem onoma- 
topoeiam, catachresin, epitheton, hyperbaton, quippe quae a 
translatione quadam abhorreant; tacemus de synecdoche, me- 
tonymia, antonomasia; metalepsi, aenigmate, tropis illis ab 
Isocratis usu alienis; tenemus metaphoram, inversionem et 
ironiam, certos quosdam dicendi circuitus, hyperbolen; ad- 
dimus oxymoron et hysterologiam, 

Atque omnium troporum quemadmodum apud omnes 
scriptores sic etiam apud Isocratem creberrima ipsa est quae 
dicitur translatio. Quam nihil esse aliud nisi breviatam 
quandam similitudinem haece ipsius Isocratis exempla doceant: 
I, 22 (iiaklov Ti]Q€L rag tvjv koywv ^ zag twv XQri^aaav naqa- 
xata^tjy.ag, cf. VI, XQ^HQaxl^^g NaaroQi naQaxaTaTid-e" 
Tai Tt^v noliv, VIII, 112 naQanaTaTl-d^ead^ai ttjv tojv (Tcd- 
^driov acjTtjQiav iiiGdocpoQOig av&Qtmoig, — XIX, 31 soror 
Thrasylochi dicitur oianBQ tiov XQ^f^(XTiov^ aXl^. ovx SKeivov 



1) or. V, 27. 

2) or. IX, 9. 10. 

3) VIII, G. 1. 
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6vyy€vijQ ovaa, — I, 2 TtQCTtsL tovg Ttaldag w67t^Q Trjg ovoiag 
ovTCj %ai T^g q)i,liag rijg TtoTQixijg xlrjQovofieiv. — II, 36 xag 
el-KOvag Trjg aQerrjg fxalXov rj xov Gm{iatog xaTaliTteiv. — 

lam cum in eo sit, ut potiores quibus usus sit IsocrateS; 
translationes commemoremus^ eum sequimur ordinem^ ut 
primo loco afferantur exempla^ ubi animata pro animatis 
posita sunt: Cujus generis haece maxime nobis in promptu 
sunt n, 20 riyov ^vfia tovto xdlltaTov elvai xal d^eQaneiav 
/^eyiatrjv, av ag ^ehtiaTov xal dcxatoTaTov aavTov TtaQEXJIS' 
fxallov yaQ IXmg Tovg toiovTovg rj Tovg leQsia noXXa xaira- 
^dXXovcag TtQd^stv Tt naQa t&v d^iiSv dyad^ovy Vin, 107 
cS'g ^' '^ficcg ov TtokXotg h^eaLv vOTeQOv ndliv sninoXdaat 
cf. V, 64 Tig av nQoaedoxrjaev tdg fxsv dtifiw&ijasad^aL tdg 
8^ entjtoldaecv twv ^EXXrjvLdiSv noXecDV, XII, 90 Tag 
noXetg tag yevvrjadcag ytai d-Qtxpdaag TOtovTOvg dvdQag ^), 
TieQl o)v X. T. A., VII; 43 tdg xfrvxdg dafiaad^rjvaty XII, 18 
TQelg 7] TBTtaQeg taov dyeXaiwv aoq)iaTioVy XIII, 16 oi ccQTt 
tav ao(pLaTt5v dvacpvofievoL, — Saepisime deinde inanima 
pro inanimis leguntur, veluti I, 6 ^ ^wfiri {avev q)QOvrjaso)g) 
Toig TTJg tpvxrfi snifieXeiatg ineaxotrjCev, 29 ^aXog d^rjaav- 
Qog naQ dvdQi 6nov8al(p x^Q^^S oq^eLlofievrjy 46 al IvnaL Talg 
r]8opaig TtaQajtsjtrjyaaLVy bOt^g.tiov &ecdv atoxdaaa^aL dia- 
voiag, frequentissima haec metaphora non minus quam contra- 
ria dLafiaQtdveLVy 11,2 ^rsQi tov fiiov dyovl^sa^aL, dvno^ 
d-tjKag cSg XQ^] C^*' (t(Sv jtOLr]tidv ttveg) KaTaXekoi^taaLV^ 6 Tav- 
Ttjg Trjg dvcofialiag aitLov iativ\ cf. VII; 44 dvwfidkwg tc 
neQi Tov ^iov exovtag, III, 33 tQaxicog ^X^iv^ cf. VIII, 75 vnsQ 
Tijg TcSv loycjv TQaxuTrjTog, 58 fieyiatov 'rjfyeiad-s Totg naiai 
jiXovtov jtaQaSciaeLVy ijv avtoig Svvr^ad^e Tyv rjfieriQav evvotav 
ycatakeineLVj IV, 13 cog s^ vnoyviov avtoig ysyovev ij na- 
Qaaycevr]^)y IV, 28 r]diovg ikniSag^ 93 ovdefXLag avtoig acoTr]-' 
Qiag vnoqaLvofiBvrjg cf. VI, 44. XVI, 9."*) V, 71 tLfxai dve- 



1) Egregia haec est metaphora a matribus liberos parientibus et 
nutrientibus petita. 

2) De viis ac locis usitata haec vox ad mores refertur. 

3) vide Ilaupt, p. 6. 

4) quo verbo de luce oriente frequenti eo praechirius hoc loco 
scriptor utitur, quo saepius (pwg vocabuhim apud Graecos, veluti in 
Iliade sexcenties, ideni est ac awttjQla, 
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^tXsLmoiy 109 yifiovTa xalcjv TtQa^ecov, cf. Vn,43. 51. VHI; 
39. Xn, 2, 29. 246. XV, 171. I, 12 TcenkrjQCD/^ivov tioXI&v 
X. %aX(3v axovGfiaTfoVy 138 OvvsQdcaL Tovg Xoyovg, cf. XVIU. 
44 6vy%v^^evT(ov twv oqtuov^ VT; 52 Sfi^alelv elg aloxQccg 
of^oXoylag^), 89 u8el firjdevvTioCTeiXdfzevov elTtelvj cf. VIII, 
41 ovdev vTCoazuXdfievog aXXd navrdnaaw dvsiftevwg fxeXXo) 
TOvg Xoyovg Ttouia&aL, cf. IX, 39. VI, 101 firj neQLfxevtofiev 
wg aXXcov ttvav Tag naQOvaag dwxiag iaGOfievtov, cf. dvrj- 
xeoTog adject. IV, 110. X, 62. XIV, 9. XV, 227. XVI, 45. 
XX, 8. VII, 40 efiq)Qdyfxaxa {tovg vofiavg) nocovfievovg 
t(Sv dfiaQZT]fxdTiov^), 41 naQa§alveiv tovg vofiovg, cf. XH, 
193 saepius; XVTLI, 25 tc. tovg OQxovg, VTII, 6 ovdlv TOLOvtov 
vnoTeivovGiVj 7 e^rjQtrjfied-a tcov eXnid(ov, 14 nQOOavTeg 
ioTLv evavtiovG^ai x. t. X., 67 Xoyovg dvrjXciiGafiev, 95 tijv 
noXiTeiav aaXsvGai^ inoifiGev ^), 140 noGov nXovTov elGQvfi- 
Gead-aL Xd^ nQoadoTcav; X, 66 Toig nenaidevfiivoig JCQenei 
TOiamag noielGd^ai Tccg aTCaQXccg, XI, 13 t(Sv ofi^Qtov xal 
tcov avyficov 6 Zevg tafilag sGtlv, XII, 25 nXdoi^Lv tdg ai- 
Tiagj 96 XeXvxa to Gtofia, 230 GvveGTaXfievrjv txtov Ttp^ 
didvotav, cf. XV, 193 GVGteXXeiv tfjv vnoGxe^f^v^ XV, XZtovg 
(p^ovovvrag «ti- fidXXov vjco Ttjg vogov tavttjg XvnelGd-at, 47 
Tolg BvdvfifjfiaGLv oyxcodeGtiQOig XQV^^cci, 268 e^oxeiXeiv 
eig Tovg Xoyovg^ XVI, 31 f^yovfiai yocQ xai TavTrjv (t. (irjteQa 
T, efirjv) dQiGTslov avTov Xafieiv, XX, 5 diaGVQSLV Tr^v Tua- 
rffOQiav, — Tum inanima scriptor pro animatis posuit 
I, 11 deTyfia T^g ^hcnovixov (pvceayg vvv i^evtjvoyafiev ^), cf. 
Vin, 89. IV, 98 noXig dneQaLog, cf. VI, 66. IV, 150 nQog 
Tov noXsfiov ixXeXvfifievog^) cf. XV,* 59 eva fiij navTa- 



1) hoc Yerbum Is. non adhibere nisi metaphorice ostendit Baiter ad 
Paneg. ind. p. 126. 

2) ,mctaphora sumpta est ab aggeribus, qui fluminibus aut mari op- 
ponuntur, ne latius evagentur'. Wolf. 

3) cf. Soph. O. R. 22—24: noXiq ydg wansQ xaltog siaoQ&q ayav 

Hjdrj aaksvsi x dvaxovg>laai xoQa 

PoS^wv iz* oifx old zs tpoivlov adXov 

ubi scholiasta dicit; ij>^sza(poQa dno zwv xsifial^OfJiivoDV vswv iv (JLsydXqt 

xkvdwvl iaziv. 

4) a venditoribus, qui specimina mercium mercantibus solent pro- 
ponere, cf. Schneid. 

5) a languido arcus nervo. 
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TtcuSiv ixXv&cjy VI, 65 ovt(o d^ av(D^aliGfX€voi talg cfvjm- 
(poQalg tiaLVy VII; 5 iq)^ ovg (loyovg) xai vvv to nkijd-og t&u 
QrjTOQWv e^^vTjxsv, cf. 44; XII, 95. VIII, 85 tovg luv akXovg 
avoTeXlovotv ai avfxcpoQai x. t, L X; 34 ovx aQxovrag 
(xlla voCtjfxaTa t(3v noXscov sivai x. r. A., XV, 4 tovg ^snov- 
tag Inl to nBi^ead-ai^ XII, 15 «x t^v fietexovtcov T^g noli- 
TsLag ovdiva i^aksLxpagy cf. XXI, 2. — Denique non desunt 
verba quae conveniant animatis translata illa ad res inani- 
mas; cf. I, 1 Ttg i-isv tcSv cpavlc^v 6vv7]&elag oXlyog XQ^^^S 
dciXvae, tag ds Ttov anovSaicov (piXlag ov^ avb nag aicbv 
s^aksixpeiev, 3 6q(d ttjv Tvx^^Vf^^'^ avXkafi^dvovaav nai 
Tov ^caQovTa natQov avvaycjVL^Ofisvov, 7 ij TijgaQ^^g TLtyaig 
olg av axi^8)jX(og taig diavoiaig avvav^tjd'}] , fxovtj fiiv 6vy- 
yrjQdaxec, 8 oig fj tcov TQoncov aQeTrj TfjXLXovtov evdo^iag 
XaQaxTrJQa Tolg €Qyoig kni^aXev^\ IQ tag ^dovag ^rjQev- 
siVy cf. X, 59 d^r^Qaa&av tijv (pvavv, 21 Tciv fiev oineicov 
aQxecv talg 3' fjdovalg dovXev\eiv, cf. II, 29. III, 7 6 Xoyog 
neQL Tcov 8i^aio)v evofiod^iTrjaev,^ svQriaofiev xai tcov eQycov 
Y,ai tcov diavorifxdtcov andvTcov fjyefiova Xoyov o vTCf, IV, 71 
ddeX(pa tcov eiQrifiiv^ov^ cf. X, 23 d8eX(pdg naX tdg emdvfiiag 
slxov, V, 78 (pTJfJitjv aavT(^ neQV(pvofiivijv, VI, 59 eyco fieyl' 
OTriv rjyovfiai^avfxfiaxiav to td Sixata nQdzTsiVy 'SI, l5«^oi;- 
Tcov eivat (pvXaxijv daq)aXe6Tdtr]v trjv te negi tov noXefxov 
inifiiXeiav xai nQog Tovg veovg evci^iav^ VHI, 137 otav eidctj' 
aiv e(pe8Qevovaav Tt]v 8vvafiiv^)y XI, 49 Tfjg lpiXoao(piag 
eniY.riQcog 8ia%eifiivr]g^ XIX, 15 tcov voficov TovTOig fiev 
ovdeig, ifioi 8e ndvreg ^orjd^ovacv, — Creberrime, ut hoc 
extremo attingam loco, adjectiva d^vrjTog et praecipue dd^d- 
vatog ad inanima etiam ab Isocrate transferuntur veluti 11, 
32 6 fiev nXovTog eati d-vrjtogy 1] 8e 86^a dd-dvaTog^ cf. IV, 
84. VIII, 94. IX, 71. VI, 109. 

Satis est, opinor, exemplorum, quibus cavetur, ne ineptis 
longiusve ascitis gaudere Isocrates translationibus arguatur. 
In quibus tamen petendis sempcr pari eum modo esse felicem 



1) metaph. petita est ab ofncinatore qui notas nummis imprimit. 

2) ,a re athletica. Proprie dicebatur MtpsdQoq in certaminibus, qui 
observabat eventum certantium; postea cum victore congrediebatur — 
qui eventum aucupatur, quasi ex insidiis; in universum adversarius, op- 
positus'. Brem. ad h. 1. 
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negaverim. Quod enim XI, 31 BusirisNilum terrae circumfu- 
disse dicitur hisce : rov Nallov TteQL ttjv y(0)qav ntQisQQrj^ev 
durior haec metaphora videtur esse, sed id genus vitia cum 
sint perrara neque ullum omnino nisi hoc nobis praestO; facile 
scriptori nemo non ignoscit. — 

Continuatis translationibus existere constat inversionem, 
quam dllr^yoQlav Graeci vocant, quae pura apud Isocratem 
nusquam, apertis permixta his locis reperitur: I, 6 oooi 
Tov ^lov Tavtrjv t^^v 636v STiOQev d-rjdavy ovtoi fiovoi Trjg 
ccQST^^g i^ptxiad^aL yvrjoivjg edvvijd^rjOav y i}g ov3iv xTrj^a 
oefxvoreQOv x. ^e^atavBQOv eanv. — V, 104 ijv Tovvofia tovto 
3iaa7ceiQrjg elg Trjv ^Aaiavy oneQ elg rovg '^'EXXrj vag eiane" 
00 V xal Tr^v rjfiersQav xal tjjv ^ayce3aifioviwv aQxrjv xaTS- 
Xvaev, — VI, 109 xaAAtoi; eariv avxl dvr]Tov acjfiarog d&dvarov 
36^av dvrLKaTakXd^acd-aLy ycal ipvxrjgy rjv ovx e^ofisv 
oliycjv £T(Zv, nQiaOd-ai xoiavrrjv evxXeiaVy r ndvra rbv alcova 
Tolg i^ iQfimv yivofxsvoig naQafisvsl. — VII, 18 ntjg XQ^h 
ravrrjv rr}v nohrsiav snaivslv Tfjv vvv" xa^^ sxaatov rov ivt- 
avTov inl ro j^fil^ov g^eQOfiivrjv; ncig 3^ ov XQ^ 6e3ievaL 
firj elg rQaxvreQa nQdyfxara s^oY.elkaofxev; — XV, 320 
dXld yaQ aiad-dvofjLat xaineQ vnb Tijg OQy^g ^i(jf q^eQOfie^ 
vog^ To fisv v3(0Q iifiag sncXeinovy avrbg ifinsnTamog 
elg loyovg fjfiSQeaiovg -^al y.oar^yoQiag. vneQ^dg ovv to nXr^- 
d-og Twv avfiq)OQCt}v Twv ^cd rovTOvg yeyevrifxevwvy xat 3c(joad^ 
fisvog rbv ox^ov rcov ivovrwv einsiv neQi ryg tovtwv avxo- 
q)avriagy fiLXQcSv erC ndvv fivrjad^etg rjdi^ xaTaXvaw rov 
loyov. 

In eo inversionis genere, quo contraria ostenduntur, est 
ironia seu illusio, irrisio, quo quidem tropo Isocrates non 
videtur esse usus nisi VII, 67: dicens dlXd firiv ov3i Trjv 
nQaoTv^ra 3ixaiwg av ng Inaiveaeie rtjv ixsivwv fiaXkov jy 
Triv rov 3rjfxov : ibi enim triginta tyrannorum non tam clementia 
quam crudelitas carpenda fuit eaque illusio eo est aptior 
quod ne ,6 drjfiog^ quidem erat nQaog: quare verba illa 
fiaklov — 3rjfiov^ quae nonnulli editores habuerunt inutilia, 
deleri R. Rauchenstein bene noluit. Cui tropo oxymoron 
illud adjungamus, quod legitur VIII, 87: iqoirwv ov avfinsv- 
•d-rjaovTeg rovg red^veonag^ dXXd awrja&rjaofxevoi ralg 
rjfitceQaig avfxq)0Qaig, quam acerbitatem restituto librorum 

illo iq)rjad^r]o6fiBvoi Benseler quod sustulerit a Kaysero 

3 
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jure reprehenditur. Alterum oxymorum probum h£(,be8 IV, 89 : 
r(p OTQaT07i€d(p ftlevoai f,iBv 3icc trjg rjTteiQOVj Tte^evOai 
didiaTrjg Q^aldrrijg, rov ^sv^EllrjOTtovrov ^ev^ag, tov 
8^^'A%(i) SiOQv^ag, — 

Hyperbolae apud Isocratem permultae inveniuntar, 
quarum maxime insignes habemus hasce: XIII, 4 {lovov 
ovx dd-avccTovg (oi oocpiorcu) vTtLOXvovvrat rovg ovvovrag 
TtoirfieLVy cf. IV, 120 ^ovov ovx sn toxid-^ovg ev ralg Tto^ 
leot -^a^iordg (^paoiXsvg). — IV, 111 fjQOvvro tojv ElXdTcov 
Tivc dovXeveiVy sc. Lysandro qui quamvis fio^-a^ non tamen 
EXXtoTTig erat. — IV, 50 to rcov ^EllrjvcDV ovofia TteTtoirjne 
(^r]X€TL Tov yevovg dlla r^g diavoiag doKeiv elvat xat 
fiallov ^'Elkrjvag xalelo&at rovg r^qg naidevoeaog ij rovg rf^g 
KOtvrjg (piOBCjg fieTexovrag. — Ceterum inspicias IV, 88. 93. 
84. IV, 68. Vni, 21. 44. 56. IX, 78. 

Euphemismum quendam conjunctum cum artificiosa 
circumlocutione legimus IV, 84: exeivcjv rd fiev ocifiaxa 
ralg rr^g (pvoeo^g ^vdyyiacg dnedoCav, rrjg d^ ^ dQerijg 
d^dvarov rrjv f^vrjfiriv ijcolrjOav, Similes elocutiones exstant 
IV, 92: 01 fiev dte^pd^dQrjoav ralg xjjvxccig vixcQvreg roig 
ocifiaoLv dTteiTtov, ov yccQ drj rovTo ye d^ifiig einelvy cSg 
rjTTt^&rjoav, etVI, 9: doKOVfxev rolg f.iev odfiaOLv KQarrj&rj- 
vai dia Tov ovn OQ^fcog '^yrjodfievov, rdg 3e xpvxdg eri xal 
vvv drjTrrJTovg exetv. 

Copiosus quidem sed praeclarus drcendi reperitur cir- 
cuitus IV, 110: fiiTtQccg fiev nocrjoavreg 3oxetp elvai Tccg 
r^v TtQoyeyevrjfievcov d^Lxiag, ovdefiiav 3e Xmovreg vneQ- 
^olrjv roig avd-ig ^ovXofievocg yeveoS-ai novrjQoTg. 

Hysterologiae denique tropi exempla duo maxime 
in proraptu habemus: VH, 19, ubi de praesenti atque anti- 
qua reipublicae disciplina Isocrates monet: noiijo&e ycal ttiv 
a%Qeoiv xat r^v y.Qioiv avrcjv, et IV, 25, quo loco ad Atti- 
cam terram respiciens ille dicit: fi/jvo tg t]fuvrwv ^EXkr} vcovrr^v 
avT))v rQ0(pbv xat TcaTQida xal fxrjreQa ycaXeoai nQOOrjxei, ^) 



1) Quam vocabulorum collocationem rem amplificare edocuerunt ad 
h. 1. Rauchenstcin et Schneider, qui tamen de ipsa gradatione figura male 
hoc loco locutus est. vide Volkm. p. 404, not. 2. 
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Diximus de tropis IsocrateiS; quos perspicuitatem at- 
que evidentiam augere potius quam minuere certo certius 
confirmaverim. Sed ornatur oratio altera quadam virtute, 
quam evaQysiav Graeci vocant, efficiente illa sermonem 
vivum ac fervidum ^). Quam jure in Isocrate a Dionysio 
laudari quicunque illius orationes perlegerunt consentient. 
Ac luculentissimum quidem documentum legitur VII, 74: 
BTiiaTa^av iv fiiv zoJg alXoig TOTtoig q^vaeig iyycyvofiivag 
xaQTiiov xal devdQcov ytat ^iowv Idlag Iv kxdaToig Kai rcolv 
rav allcjv dtacpsQOvaag, ttjv d' 7]f.ieT€Qav xwQav avdQag q)i- 
QBiv xal TQetpeiv dvva^uBvfjv ov fxovov nQog Tag Texvag xal T«g 
TiQahtg Ttal tov^ koyovg evffveaxdxovg dkku xal TtQog dvdQiav 
xai TiQog dQBtfjv noXv diaqeQOVTag. Nec minus clare atque 
acriter Archidamus VI^ 110 Lacedaemonios ait ita maxime ad 
bellum iri incitatum^ si ante animos sibi proposuerint et pa- 
rentes de patriae gloria, legibus, victoriis admonentes et 
liberos terram a majoribus relictam summumque in Graecia 
imperium a patribus ipsis traditum reposcentes. — 

Blustris autem fit Isocratis oratio aC; si Ciceronis licet uti 
verbis, res paene ante oculos constituuntur imprimis permultis 
et egregiis similitudinibus, quae sive a natura, sive ali- 
unde sunt petitae. Quibus omnium ditissima est prima illa 
oratio ad Demonicum scripta neque ullam comparationem non 
temere vituperemus. Quanto enim jure scriptor I, 11 com- 
memorat turpe essC; quod dum pictores animalia pulcbra 
depingant^ liberi parentes probos non imitentur! Quam 
egregie adhortatur I, 25 nos ut sicut aurum ad obrussam 
exigamus, ita amicos in rebus adversis tentemusl Quid 
vero potest esse aptius, quam quod § 32. mentem vino 
corruptam idem dicit pati atque currum auriga destitutum? — 
Ceterum cf. §§. 15, 19, 27, 29, 44, 45. Praeclare denique 
finitur illa oratio hace similitudine : wansQ Ti^v fxiXiTTav 
oQCjfxev icp anavra fiiv Ta ^XaaTtjfAaTa xad^i^dvovaav, dcp 
i/Maxov 8i tcc fiilTiara kafi^dvovaav, ovro) dei xat Tovg Ttat- 
deiag oQsyofiivovg fif^devdg fiiv dnuQtog exevvy navTaxod-ev Sb 
xd XQYjaLfia avkXkyeiv. Sed etiam in reliquis orationibus aptis- 



1) Quinctil. VIII, 3, 62 : Magna virtus est, res, de quibus loquimur, 
clare atque, ut cerni videantur, enuntiare. cf. Cic. partit. orator. c. VI, 20. 

3* 
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simae leguntur comparationes, veluti IV, 83, ubi I. existere 
negat viros eis pares, qui, cum in una Troja urbe expugnanda 
decem anni sint consumpti, omni Asiae exercitu brevi tempore 
profligato non suae quisque modo patriae salutem, sed toti 
Graeciae libertatem reconciliaverint. Porro ad eloquentiae 
auctoritatem distinguendam VIII, 39. 40 exponitur corporis 
quidem morborum multa esse remedia^ sed animis aegrotis 
nihil existere medicinae nisi orationem quae peccantes castiget 
quare ridiculum esse quod cum medici urentes ac secantes 
sustineantur, orationes, priusquam cognitae sint, reprobentur. 
Xn, 10 qui nec vocem aptam neque audaciam nacti sunt^ 
ii contemptiores ambulare dicuntur quam qui multam reipubli- 
cae debeant, quippe quibus spes supersit fore ut debitum 
persolvant, cum illi naturam mutare numquam possint. Po- 
stremo afferantur ea quae XV, 7 de se ipse I. professus est: 
a7i07iovf4€vog €VQi6mv ov^oifimg av aXXcog tovxo diaTtqa^diiwog 
(sc. xa neQi s(j.s drjlioGwv), tcItjv ei yga^pelrj loyog aioTteQ 
slnav TTjg ififjg diavoiag ytat zcov alXcovTwv ^a^iwiievwv' dia 
TovTov yccQ rjlni^ov xat ra Tteql e(xe fidXiaTa yvwa^i^aeaS-ai xai 
xbv avtbv tovtov fxvr^fielov fiov xataXenpd-i^^Bax^^ai 
nolv xdlkiov T(Sv x«^^wi' dvad^tjfxdTwVj^ quibus per- 
lectis quis est cui non in mentem veniat egregium illud Hora- 
tianum ^) : Exegi monumentum aere perennius 

Regalique situ pyramidum altius et — 
Ceterum avolvas VI, 92. 106. VIII, 34. 103. 143. IX, 79. 
XII, 121. XV, 166. 172, alios locos innimierabiles. — 

Sequitur, ut de ipso incremento verba faciamus, cujus 
quidem simplicissima ratio haud dubio eo efficitur, ut gra- 
vioribus elocutionibus contrariae, veluti sexcenties ab Iso- 
crate, opponantur. Confer V, 109 oqcj tbv tonov^ ov fiC" 
XQbv ovde x,bv6v dXka tcoXXwv inaivwv ycai xaXtSv 
TtQcc^BCDv yefiovTa et XII, 106 ov ficxQbv fxeQog aaTt^ 
Tcov ^EkkrivPJv TtaQedcoxavj d)^ld ndvTag Tovg Trjv Aaiav 
oixovvTag. XVI, 44 ov yaQ exneCcj v, dlXd avfxnoXi- 
Tevofxevogy ovd' dvayxaad^Big, dXk^ Ixwv, ovd dfivvo- 
fievog dlX^ vndQX^ov ^dixeig avTOvg x. t. A. XVIII, 17. ov 
yaQ oTt Tovg ddiKOvvrag exdlat^ov^ dkk' evioig xai nQoa- 
etaTTOv e^afxaQTdveiv, c£ XII, 132. III, 1. Deinde gra- 



1) carm. III, 30. 
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vioribus haud raro vocabula opponuntur tenuiora, ut XII, 
157 sig TovT ^ld^ov ovx dvolag dklcc fiaviag, 264 ovn 
B&OQijprjaav, dXX^ dvs^orjaav xal nhQiaxdvTBg avTov im^- 
vovv, i^TjlovVj i^ayLciQt^ov. cf. VIII; 80 ovx ovto) 
Tovg air lov g Twv af.iaQTrif4,dT0)v wg Tovg ycaTrjyoQOvvTag 
avTwv sc. eid&aTB fxvaeXv, — Quin etiam plus valet illud in- 
crementum, quo per plures ascendamus gradus; eoque ele- 
ganter usus est I. illo loco, ubi discipulorum de oratione illa 
ad Philippum mitteuda sententias mutatas descripsit. Ac 
leguntur quidem V, 23: rjaxvvovTo fiev icp oig i&QaavvavTO^ 
fxeTBfxeXs S avTolg dndvTwv tcjv siQfjfiivwVy cjfioloyovv di 
firjdevog jtojTtOTe tooovtov nQayfiaTog diafxaQTSiVf Eanevdov 
ds fiaXliov iyta nefKpd^rjvai aoi xbv Xoyov tovtov^ ekeyov 8i 
dyg ilTtl^ovaiv ov fiovov ae xorl Trjv ttoXlv ^^eiv fiot %dQiv 
VTciQ Twv eiQrjfisvcjv dlld xai Tovg "ElXrjvag anavxag. Nec 
minus egregie VIII, 84. 85 exagitatur majorum primo loco 
rerum suarum ipsorum negligentia {rwv fiiv oiyceicov dfie- 
Xeia), alienarum studia (rd>i' d' dlloTQicov inidvfAiaC)^ qui 
Lacedaemoniis Atticam adortis contra Siculos classem com- 
paraverint, deinde imprudentia (dq>Q6vr]aig) , cum suarum 
ante urbem possessionum obtinendarum impotentes, Italiae, 
Siciliae, Carthaginis imperii appetentes fuerint, denique 
amentia (avoia), qua tantum reliquos superaverint Graecos, 
ut ne summa quidem calamitate docti sint. Ceterum cf. 11, 
45; in, 42; V, 82. 107; VH, 76; IX, 39; X, 11; XH, 73; 
XV, 30. 147. 321. — Rarius a majori ad minus descenditur, 
veluti Vm, 93. XV, 99. 

Posse ascribi amplificationi congeriem quoque verborum 
ac sententiarum idem significantium eamque similem esse 
figurae, quam dd^goiafidv vocant, Quinctilianus recte monuit.^) 
Quae amplificandi rationes quoniam difficillimae sunt ad se- 
cernendum^) fieri non poterit quin hoc statim loco una ab- 
solvantur comprehensione. Atqu^ eis quidem Isocrates aman- 
tissimus rerum copiose describendarum creberrime usus est, 
ut VI, 66 ovdefiia iart tcjv noXecov dxiQccTog ovd^ rJTig ov% 
ofioQovg exei Tohg xaxwg nocijac^vTag, ware Terfir^ad^aL fiiv 
Tag X^Qf^Sf nenoQ^^rja^ai di Tag ndlecgy dvaaroTOvg di yeye- 



1) Vm, 4, 27. 

2) V. Volkm. p. 402, 3. 
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vr^a&ai Toig oXxovg tovg idlovg, aveoTQdw&at de Tccg noXiTetag 
nal xccvaX€lv6&aL Tovg v6(iovg, ixeS? cov oixovvreg svdaifio^ 
veoTatOL T(3v ^Elkfjvav rjcav, — Simillima leguntur III, 32. 
IV, 114. V, 49. VII, 51. XI, 38. XU, 121. 22. XV, 127. 163. 
XVI, 13 alias. 

Neque est, puto, quodinrebus ita congerendis solere 
Isocratem polysyndeton adhibere hoc ipso loco silentio 
praeteream. Quod quamvis ad grammaticam potius partem 
videatur pertinere ^), orationi certe majestatem ac dignitatem 
suppeditare praeter illos locos, quos jam supra commemora- 
vimus, testantur imprimis or. IV, 27, ubi leguntur haece: 
dvdyxfj TtQoaiQBiad-ai tcov BVBQyBGicov fxi^ tag dia f^ixQoxtjTa 
diaXad-ovaag xat ycaTaaico7i7]Q'Bl6ag dXkd tdg dtd to ixiye&og 
vno ndvTiov dv&Qcincov xal ndkai xal vvv xal navTaxov nai 
XByofievag xal fivrjfiovBvofievag. cf. V, 79: XQ^ totb vofxtC^Biv 
xofAr^r exBiv xat fiBydXiqv tyiv do^av yt at nQenovaav aot xal 
totg nQoyovoig xcrl tolg vcp vfxcov nenQayfxevoLg, otav ovrca 
dLa&ijg tovg ^'EkXrjvag, dianeQ OQdg x. r. L VIII, 68 : ov Tr^orfi- 
Qov enavadfied-a noXefjiovvtBg yt at XLvdvvBvovTBg x a l naTa yrjv 
xat xard d-dXavTavy nQtvrjd^elrjaav jiaxedaifiovioi noirjaaad-ai 
Tdg avvd-rjxag tdg neQi t^g avTovofiiag, XV, 195. 

Asyndeton, quod dissolutionem Cornificius ^) dicit, 
perraro apud Isocratem invenitur neque usquam fere nisi I, 
15. 21; Vin, 96; XII, 93; XV, 147. Praeterea non pauci 
exstant loci, ubi singulari quodam cum artificio duo praecipue 
participia conjunctione verborum e medio sublata eflferuntur, 
veluti IV, 93: OTQaTidg dvoQi^fxrjTov fxeXlovarjg elg xijv 
AxTinriv eia^dlXBLVy ovdBfxidg acotrjQiag avtoTg vnocpaivo- 
fievrjg x. t. A., quo loco dissolutio Atheniensium calamitatein 
eximie distinguit atque illustrat. cf. XII, 160: ekni^ovTBg — 
xaxwg BldoTBg. 267: rdrj tcov rjfiLaecjov yeyQafLfxeviov^ eyyevofxe' 
vov fioL vocrjfiatag. XIII, 20: naQaXaXovvr^g — dfisXijaavTeg, 
XV, 4: ^drj vnoyviov fxoi tijg tov fiiov TBleutrjg ovarjgj dvTi" 
dooBcag yhvofxivrjg nBQt TQirjQaQxiag, VI, 31: noXifxov fxaxQov 
yiyvofiivoVf nBfxxpdvtcav dfxcpOTiQcov Big JiXcpovg, 

Nec vero minus, quam haec omnia, quae enumeravi- 



1) De polysyndeto et asyndeto inspiciendae sunt Volkmanniam 
libri pagg. 402, 403. 

2) IV, 30, 41, 
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mas ornamenta, orationem artificiose distinguere addamus 
sententias, quae yvwfiat a Graecis dicuntur, easque quidem 
ethicam reddere dictionem ^) (j^d^ixovg Ttoielv tovq loyovg), 
quippe quae de ejus qui loquitur moribus ac voluntatibus 
nos faciant certiores. Quibus consentaneum est ditiores esse 
priores illas Isocratis orationes, quas adhortationes malim 
dicere, quam forenses atque panegyricas nec reticeamus in 
his illas esse perraras. Leguntur tamen V, 35 anavreg 
nXeUo 7t€(pv7iaf4ev s^afiaQTaveiv ij xazoQ&ovv, VI, 50 ovdev 
eoTLV auoToiKag ovTe Tcaxov ovt aya-^oVy aXK cog av XQrfitj'- 
Tai Ttg Tolg TiQayfxaai xai Tolg ycaLQotg ovTwg avaynr^ xat to 
Telog eyc^aiveiv i§ avTwv, Yll, 4 toJi; ayad^cSv xal tmv xaxcdv 
ovdev avTo xa&^ avTo nccQay iy veTai Tolg avd^QOjnoig, dXXa 
awTetaxTai xat avvaxoXov&el Tolg (lev jcXovTOig xal Toig 
dvvaoTeiaig avoia xat fx&va TavTtjg dnolaola, Talg d' ivdaiaig 
xal Toig TaneivarrjOL a(oq)Q0Ovvr) Tcat noXXrj fdBTQioTtjgy aioTe 
Xakenov eivac SiayvcjvaL, jcoTeQav av Tig di^atto t(Sv fieQidwv 
TovTcov ToTg naict Tolg avTOv ytaTalmetv, XXI, 6 dijloVy otl 
ndvTeg xsQdovg evex^ ddixovOiVj ol fiev ovv dnoOTegovvTeg 
(ovneQ evax ddixovaiVy exovoLv^ ol ^ eyxaXovvTeg ovd^ ei Xrj' 
rpeod^aL jneXkovaiv XoaoLv. 

Sed haec hactenus; venio nunc ad ea dicendi lumina, 
quae maxime propria elocutionis Isocrateae summam ei non 
Dionysii solum, sed aliorum etiam comparaverunt repre- 
hensionem et castigationem, ad 

figuras. 

Quarum duo potissimum genera a dicendi magistris 
solere scimus distingui: figuras sententiarum {exijf^ccza 
diavoiag) ac figuras verborum {i^x^^fKXTa le^eiog), Jam vero 
statim ab initio, id quo infra uberius exponetur, teneamus 
Isocratem cum priore illo genere placidae sedataeque dictionis 
studiosissimus plane fere abstinuerit, verborum figuras, im- 
primis comparia, prope aequata, similiter cadentia, opposita 
et q. s. s., non adamavisse tantum, sed justo crebrius ita ut 
satietatem afferant et fastidium, posuisse. Atque haec quidem 



num 



1) De prosopopoeia et ethopoeia exponefe a re nobis proposita alie- 
est. cf. Volkm. p. 235—417. 
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artificia, quae ipse rhetor esse ait juvenilia ac dedecerd 
hominem canum^)^ quoniam cum Isocratis tota periodo-' 
rum conformandarum ratione ac studio arcte cohaerent^ 
tertio demum capite^ quo de compositione Isocratea quaere- 
tur^ persequemur. Quae quidem omnis pars cum verboruui 
figuris aptius videatur adjungi, veterum ordinem tenuimus 
ac priore loco quid de sententiarum figuris commemo- 
randum sit demonstremus. 

Perrarae igitur, id quod jam diximuS; omnino hae surit 
et in solis fere interrogationibus quas vocant rhetoricis 
continentur; in quibus cumulandis scriptorem esse et fre- 
quentissimum et vehementem ac fortem ita ut reS; de quibus 
agitur^ amplificari soleant ac distingui negare nemo poterit. 
Itaque IV, 99 ut ad Athenienses belli cum barbaris gerendi 
imperium esse deferendum demonstretur, posteaquam eorum 
erga omnes Graecos enumeravit merita, quid sibi veKt I. 
coUigit et ad rem dijudicandam auditores hisce quattuor 
interrogationibus quasi premit: Atqui imminente cum bar- 
baris bello quosnam oportet principatum tenere? Nonne qui 
pristino bello maxima laude reportata persaepe proprio 
Marte periclitati in communibus pugnis palma digni sunt 
judicati? Nonne qui ad reliquos tuendos sua reliquerunt et 
plurimarum urbium antiquitus coloni maximis denno diffi- 
cultatibus eas eripuerunt? Denique^ ut rei quam maximus 
accedat cumulus, additur: Quomodo vero non indigna patere- 
mur, si malorum maxime participes honoribus inferiores 
existimaremur et olim omnibus praefecti nunc ceteris ce- 
dere essemus coacti? — Ejusdem orationis §. 121. quinque 
deinceps ad efferendam Persarum regis auctoritatem, Grae- 
corum calamitatem interrogationes leguntur, 183. 84. sex, ut 
accendantur omnium adversus barbaros malitiosos, ignavos^ 
improbos odia. cf IV; 155. V, 20. 21. VII, 64-66. Vm, 
107. 109. XII, 121. VI, 55—57 ubi series sex interrogationum 
uno interrumpitur enunciato: o ds navxwv GXBxi^KOTOJ^ov — 
neQl tovTwv. XV, 76. 77 incrementum vestitur interrogationi- 
bus: quaeritur enim primum quaenam oratio sit justior 
magisve pia quam quae majores meritis laudibus celebret, 
deinde magis politica reique publicae utilior quam quae 

1) XII, 3. 
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Atheniensibus potius quam Lacedaemoniis imperium esse 
tribuendum ostendat, denique quae omnino de rebus pulchrio- 
ribus et magnificentioribus quam quae restituendam concor- 
diam bellumque barbaris inferendum commendet? 

Jam vero hae interrogationes rhetoricae a reliquis Attico- 
rum oratoribus augentur et amplificantur artificio eo, ut aut 
ipsi .interrogati respondeamus aut alii cuidam interrogato 
nostrum ipsorum subjiciamus responsum. Quae quidem figura 
(Graecorum vTtoq^OQa, Latinorum subjectio), creberrima 
illa apud Lysiam ^), in Isocrateis orationibus ne semel quidem 
nobis fuit obvia, quemadmodum ab eo omnis ille praesidio- 
rum apparatus, quibus alii animos audientium moveant rem- 
que, quam agunt, tueantur, alienus est. Desiderantur enim 
omnes figurae efficaces haeceipraesumptio {nQoXrixpig siyq 
TtQOKCcuakrjifig), confessio (ai;y;f oj^i^af g), dubitatio {dtanoQrj- 
aig)j aversus a judice sermo (dnoCTQoq)/]), communi- 
catio {dvay.oivcjaig), permissio {67t€TQom^), quibus plane 
destitutae Is. orationes, praecipue judiciaies, omni carent 
vigore et alacritate. Namque in politicis orationibus minus re 
quiruntur, quippe in quibus orator neque coram judice neque 
contra singulos adversarios verba faciat. 

Emendationis s. correctionis figurae unum nobis 
praesto est specimen ex or. XII, 227, ubi Isocrates postea- 
quam Lacedaemonios propter concordiam esse aeque laudan- 
dos ac piratas et latrones, qui inter se imanimi alios deper- 
dant; ne quis hanc similitudinem illorum gloriae male con- 
venientem habeat veritus se ipse corrigit Triballisque potius 
illos comparat, quos omnes dicunt concordes pessumdare non 
finitimos solum, sed quicunque sui potestatem faciant. 

Praeterea occultationis seu omissiqnis figurae 
aptissimae illius ad illustrandam certam quandam rem non- 
nulla apud Is. exstant exempla, ut V, 22: zavr dAovaag wg 
fi€v TO TtQWTOv e^BTtldyrjVf xai TtdXiv wg dvalafi(ov if^avtov 
dvTBVJiov ixaaTov rwv TtQog ^rjd^evrwVy 7taQai.slxff(i)^ {lii xai 
86^0) Ti6i liav dyaTtavy el xaQiivrwg avtovg rjfwvdfirjv, quo 
loco scriptor se familiaree, qui eum de oratione ad Philip- 
pum mittenda reprehenderant, urbane refutasse cum omittere 
velit, ut tamen plane reticeat animum inducere non postet. 



1) Blass. p. 407. 8. 
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Qui quod ad depingendam Atheniensium splendidam ut ita 
dicam miseriam XII, 54 commemorat haece: tlg ovx «^ «A- 
ytjGeiev, arav l^drj nokkovg xwv noXvcwv avcovg (lev nBQi twv 
dvayxaUop eld^ e^ovCiv sire fit), Ttgo xwv dLnaatrjQliov -xXtiQOv- 
^vovgy twv (f ^JilkrjvcJv xohg eXavveiv xag ravg ^ovXo^ivovg 
TQefpeiv d^LOvvzag, xal xoQevovxag fisv ev XQvaolg ifxarLoig^ 
XeLfidCovrag d' ev TOLOVToig, ev olg ov ^ovlofiai leysiv^ 
vestes significat quam miserrimas reique majus imponit 
momentum quam addito vocabulo '^xiatOLg. cf. VIII, 81 T(i 
f.iBv nLKQozata y,al fidXiat av ufidg Ivnrjaovra TtaQakeLxpio^ 

Extremo denique loco fortasse huc pertinent opposito- 
rum quaedam exempla, quibus non verba solum sed etiam 
sententiae opponuntur, veluti VIII, 108: oix ri fiiv rwv 
dtXLiiLtovrwv noXvnQayfioavvrj laxwviCsLV rag noleig inol-^ 
riaev, tj de rwv laxcovc^ovrwv v^QLg drrLTcl^BLV rdg avrdg 
ravrag rjvdyKaaev. cf. V, 1 15 e^ wv noLrjaec rdg arQotelag ov 
fietd TcSr ^aQ^aQWV^ i<p^ ovg ov dixaiov iarcv, dXka 
fierd rc5v ^EXlrjvwv ezt rovrovg, TtQog ovg n:QoarjycBL Tto^ 
i.efielv. et X, 5 noXv KQelrrov ean neQc twv %QriaifiLWv inteixwg 
do^d^eiv T^ neQL vwv dyQrjarwv dxQL^cog eniaraa^ac, Tiat fiLTCQov 
nQoexetv ev rolg fieydkoLg fidkXov tj nokv dcag)eQeiv iv 
rolg fiLXQolg y.at rolg firjdev nQog rov ^iov cocpekovaLV, 

Proximumest, utdeverborum figuris, quibus Isocrates 
usus sit, quid existimemus exponatur. Quae distribui solent 
in grammaticas et rhetoricas; et ut illis Isocratem 
plane fere abstinuisse supra jam vidimus, ita has exceptis 
illis oppositis eisque quae illuc spectant sedulo rhetorem 
evitasse non difficile erit ad demonstrandum. Atque ad eas 
quidem figuras, quae adjiciendis vocabulis existunt, per- 
tinet ante omnia 

Epanaphora s. anaphora {e^cavacpoQdy ai^aqpa^a), fre- 
quentissima illa apud Lysiam, apud Isocratem praeter usitatas 
hasce formulas: ravta fievy ravra 8e, rore fxev^ rore 3e et q. s. s. 
perrara. ' Attamen erravit H. Frohberger, qui inveniri eam 
apud hunc scriptorem nisi XVII, 34 omnino negaverit^); 
namque, ut omittamus illud quod hic attulit exemplum^ non 
esse epanaphoram, cum non idem repetatur vocabulum, re- 
peritur V, 108, ubi de Philippi patre proferuntur haec: fiovog 



1) ^ausgew. Reden d. Lys/ vol. J. Prolegg. p. 10 11. not. 69. 
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tiov ^Ellrjvwv ovx OfjLO(pvXov yivovg aQXUv a^uooag [lovog 
xal dcacpvyMV T^dvvrjd'!] xovg xtvdvvovg xovg 7C€qI trjg fxovaQ^ 
%iag yiyvofxivovg, Quo etiam haud scio an jure referam lo- 
cum XV, 271, quo sapientibus hominibus philosophi oppo- 
nuntur hisce: Goq>ov g fiev vo(xLC(a vovg zalg do^aig iTTizvyxd^ 
veiv (og enlxd nokv tov ^sXTiorov dvvaf.ievovg^ q)Lkoo6(povg 
6e Tovg ev Tovtoig SLaTQifiovragy e§ cjv TaxiOTa Xr^xpovTai 

Tr^V TOtaVTTjV (pQOVTjGlV, 

Polyptoton figuram legimus XVI, 41: Ta /xev v(p 
v^(jt)v, TOf os OL vfiag^ Ta o vtvsq vfi(ov, ra oe fied' 
v(i(ov cf. 50 xoTe /iiev (le&^ vfKov, vvv 8e v(p^ v/iidv et IV, 
27 iv 11 xaTOLKOVfxev ytat fied-^ Tfjg noliTevofie&a xai di^ rjv 
Crjv 8vv(Xfj,ed'a. 

Ac simili modo alienae sunt ab Is. figurae illae, quae 
verborum detractione quadam oriuntur ideoque concinnitati 
ac perspicuitati facile obstant. Namque ilksitpecog duo 
tantummodo in promptu sunt exempla IV, 136 ta fiev exBig 
Ta de fiellei sc, axr^oeiv et X, 26 Tag fisv htOQ&ow^ Tag <i' 
ijfxelXov sc. TioQ^rjaeLv, 

Zevyfia figuram non invenimus nisi IV, 80: 0(oriJQag 
dlka fxrj XvfjLettjvag dno^aXeia&aL^ ^) 

Ecce quae de verborum figuris id genus proferre poteris ; 
de reliquis, id quod jam significavimus, eo capite, quo omnis 
rhetoris compositio excutietur, aptius erit agendum: quo 
facto demum fieri posse, ut et Dionysii et ceterorum, qui de 
elocutione Isocratea censuerunt, judicia accurate disceptentur^ 
praeterire neminem potest. — 

Interim autem relinquitur, ut quod totam hanc quaestio- 
nem ad suum finem jam non perduxi argumenti ubertatem 
temporisque angustias excusem et hac particula bonae vestrae, 
viri doctissimi, indulgentiae commendata reliqua primo quo- 
que otio dato absoluturum esse me pollicear. — 



1) cf. Rauchenst. et Schneid. a. h. 1. 



Vita. 

Ernestus Otto Gehlert natus sum in Saxonum pago, 
qui ,Grossstorkwitz' vocatur, d, IV. a. Cal. lun. a. h. s. Lll. 
patre Augusto, matre Augusta e gente Degeniana, quibus 
adhuc viventibus ut laeter mihi contingit. Fidem profiteor 
evangelicam. Primis litterarum rudimentis a ludimagistro 
scholae Wiederaviensis, linguarum autem classicarum elemen- 
tis a patre imbutus a. h. s. LXVII. Lipsiam me contuli, in 
cujus urbis gymnasio Nicolaitano imprimis J. H. Lipsii ree- 
toris egregia disciplina Graecorum et Romanorum litteras 
adamare me edocuit. A. h. s. LXX. maturitatis testimonio 
instructus almam universitatem litterarum Lipsiensem ut philo- 
logiae studiis incumberem. adii. Ibi per octies sex menses 
scholas frequentavi horum praecipue virorum illustriura: 
Drobischii, G. Curtii, Ritschelii, Langii, Voigtii, Zarnckii, 
Lipsii; Ahrensii, Ecksteinii ac per bis sex menses societati 
antiquariae Lipsii sodalis interfui. Quibus viris omnibus 
summas habeo gratias neque unquam habere desistam. Inde 
ab Cal. April. h. a. in schola quae dicitur reali praeceptoris 
extraordinarii munere fungor. 



